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ΠΡΟΛΟΓΟΣ 


Οι αντιλήψεις των κλασικών του μαρξισμού για την αρχαία Ελ- 
λάδα και τον πολιτισμό τής περιέχονται πολύ συνοπτικά στο βιβλίο 
αυτό. Είναι µια προσπάθεια που έγινε στη δεκαετία του 60, περίο- 
ὃο που ο συγγραφέας ετοίµαζε τήη διδακτορική διατριβή του. Το 
1965 τον παρότρυνα να συγκεντρώσει από τα έργα του Μαρξ, Ενγ- 
κελς, 4ένιν κάθε τι σχετικό µε την Ελληνορωμαϊκή εποχή και την 
αρχαία Ανατολή που θα δημµοσιευόταν σ᾿ έναν ειδικό τόμο µε ανά- 
λογα σχόλια. Εργασία τεράστια και υπεύθυνη. 

Στην πορεία τής συγκέντρωσης του υλικού αυτού έκανε αρκετές 
επιστημονικές ανακοινώσεις στο Ινστιτούτο των {αών της Ασίας 
(Μόσχα) και αργότερα στο Ινστιτούτο Ανατολικών Σπουδών της 
Ακαδημίας Επιστημών της ΕΣΣ4. Επίσης, πολλές από τις σκέψεις 
των ιδρυτών του μαρξισμού για τον αρχαιοελληνικό πολιτισμό απο- 
τέλεσαν τη βάση µιας σειράς άρθρων και μελετών του που δήµο- 
σιεύτηκαν στο σοβιετικό και διεθνή επιστημονικό Τύπο κατά τη 
διάρκεια της τελευταίας δεκαπενταετίας. 

Το 1972 στην ἐκθεσή του στη Συνδιάσκεψη της ΟΥΝΕΣΚΟ «Για 
την κοινωνική και πνευματική ανάπτυζη των χωρών της Κεντρικής 
Ασίας» απόδειξε επιχειρηματολογηµένα ότι οι σκέψεις τῶν κλασι- 
κών του μαρξισμού σχετικά µε τον αρχαίο ελληνικό πολιτισμό θα 
μπορούσαν να γίνουν αφετηρία για τή µελέτη της αρχαίας ιστορίας 
των ασιατικών λαών. Ο γνωστός ακαδημαϊκός Β. ΓΚΑΦΟΥΡΟΦ, μὲ- 
γάλος φίλος της Ελλάδας, έθεσε το ζήτημα αυτό και από το βήμα 
τής Συνδιάσκεψης τής ΟΥΝΕΣΚΟ και στις επίσηµες συνομιλίες µε 
πολλούς αντιπροσώπους των χωρών της Ασίας. Ακολούθησαν 
προκαταρκτικές διαβουλεύσεις για ένα διεθνές σεμινάριο µε θέµα: 
«Η αλληλεπίδραση του αρχαιοελληνικού και ανατολικού πολιτι- 
σμού». 4υστυχώς, ο αδόκητος θάνατος του ακαδημαϊκού ανέκοψε 
προσωρινά τις πρωτοβουλίες που είχαν αναληφθεί για τη σύγκληση 
του διεθνούς αυτού φόρουμ. 

Κατά τη διάρκεια τής μακρόχρονης επιστημονικής του δραστη- 
ριότητας ο 4.ΤΣΙΜΠΟΥΚΙ4ΗΣ είγε την ευκαιρία να επισκεφτεί όλες 
τις σοβιετικές δημοκρατίες, ιδιαίτερα τα ιστορικά αρχεία και µου- 
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σεία τους, που τον βοήθησαν στη διαµόρφωση τὼν σκέψεών του 
για τη συγγραφή του θέματος. Το ἰδιο μπορώ να πω και για τις 
χώρες που επισκέφτηκε µαζί µε τον ακαδηµαϊκό Β. ΓΚΑΦΟΥΡΟΦ ή 
σαν µέλος επιστημονικών αποστολών στη δεκαετία του 0 (1ράν, 
Ινδία, Αφγανιστάν κ.ά.), πράγµα που συνέβαλε στη συγγραφή δύο 
μονογραφιών του «4λέζανδρος ο Μακεδών και ή Ανατολή» {συ- 
νεργασία µε τον ακαδηµαϊκό Β. ΓΚΑΦΟΥΡΟΦ ) και «Αρχαία Ελλάδα 
και Ανατολή». 

΄ΟΌσα έγραψαν οι κλασικοί του μαρξισμού για την Ελληνορω- 
µαϊκή εποχή και την αρχαία Ανατολή, που θίγουν άµεσα ή έµµεσα 
την προβληματική του αρχαίου κόσμου, είχαν πια συγκεντρωθεί και 
σχολιαστεί από τον 4.Τ. Παρέμεναν όµως αδηµοσίευτα. Οι προσω- 
πικές του περιπέτειες (λόγοι υγείας) δεν επέτρεψαν τη δημοσίευση 
της ογκώδους αυτής εργασίας. Με πρότασή µου, έγινε µια συνόψι- 
ση του χειρόγραφου και στο βιβλιαράκι αυτό περιέχονται οἱ πιο βα- 
σικές θέσεις των κλασικών του μαρξισμού µε µια προσιτή ανάλυση 
της διδασκαλίας τους που αφορούν µόνο την αρχαία Ελλάδα και 
τον πολιτισμό της. 

Στα κείµενα του βιβλίου αυτού ενσωματώθηκαν πολύ συµπυ- 
κνώμµένα και µερικές σκέψεις του συγγραφέα από τις επιστημονικές 
διατριβές του «Η Ελλάδα στην περίοδο των Ελληνιστικών Χρό- 
νων» (1966) και «Ελλάδα και Ανατολή» (1976). 

Μερικοί ιστορικοί ισχυρίστηκαν, ότι οἱ αντιλήψεις του Μαρξ 
για τον αρχαίο κόσµο διατυπώθηκαν στη νεανική του ηλικία, άρα, 
κατά τη Ἰνώμη τους, δεν μπορούν να εκφράζουν τις απόψεις του 
ώριμου Μάρζ. Πρέπει να επαναλάβω αυτό που και άλλοτε τόνισα. 
Ο Μαρξ είναι ενιαίος και αδιαίρετος. Αυτό το υπογραμµίζω, γιατί 
ορισμένοι εκπρόσωποι της σύγχρονης αστικής ιστοριογραφίας δεν 
φοβήθηκαν µόνο τή θεωρία της υπεραξίας και την ανάλυση του κὲ- 
φαλαιοκρατικού τρόπου παραγωγής που έκανε ο Μαρξ, αλλά είδαν 
µε φόβο και τις αντιλήψεις του στο τοµέα της αρχαίας ιστορίας. 
Και αν ο µαρζισµός διατηρεί τη ζωτικότητά του γιατί παραμένει ᾱ- 
ναλλοίωτη ή φύση του καπιταλισμού, πολύ περισσότερο ισχύουν οι 
αντιλήψεις του Μαρξ για την αρχαιότητα. Απ᾿ αυτή την άποψη το 
βιβλίο του 4.Τ. έχει ιδιαίτερη επικαιρότητα. 

ο Μαρξ χαρακτήρισε µε σαφήνεια τον αρχαιοελληνικό πολιτι- 
σµό, που ορισμένες επιτεύζεις του παραμένουν ὡς τώρα «άφθαστο 
πρότυπο», ανακάλυψε µαζί µε τον ᾿Ενγκελς τις βασικές νομοτέ- 
λείες ανάπτυξης της αρχαιοελληνικής φιλοσοφίας, μελέτησε την ελ- 
Ληνική τέχνη και έδειξε ότι εμφανίστηκε πάνω στη βάση τής ελλη- 
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νικής μυθολογίας. Διεισδύοντας στα «ερέβη» της αρχαίας ΟΙκονο- 
µίας, ανάλυσε το ρόλο του χρήματος σαν µέσο τὼν ανταλλαγών και 
σαν αντικείµενο εμπορίου στα πλαίσια της φυσικής οικονοµίας του 
αρχαίου κόσμου. 

Ο ΄Ενγκελς μελέτησε ολόπλευρα τις βασικές αιτίες κρίσης των 
σχέσεων της δουλοκτητικής κοινωνίας, ιδιαίτερα τις αιτίες παρα- 
κµής του Αθηναϊκού κράτους, υπογράµµισε τη διαδικασία της συσ- 
σώρευσης του πλούτου στα χέρια τὼν λίγων, από το ένα µέρος, και 
την εζαθλίώση των ελεύθερων πολιτών, από το ἆλλο. Έτσι, δια- 
τύπωσε µια πρωτότυπη αντίληψη για την αρχαιοελληνική ιστορία, 
καταπολεμώντας ταυτόχρονα την τάση πολλών ιστορικών που επι- 
χειρούσαν να μεταφέρουν τους νόμους της σύγχρονης κοινωνίας 
στις σχέσεις της αρχαιότητας. 

Στην εποχή µας που μερικοί ιστορικοί προσπαθούν να αρνηθούν 
τον ταζικό χαρακτήρα που είχε ή ιδεολογική πάλη στις αρχαίες 
κοινωνίες, έχει ιδιαίτερη σηµασία το λενινιστικό στάδιο ανάπτυξης 
της μαρξιστικής θεωρίας για τή µελέτη του αρχαίου κόσμου. Ο 
4ένιν μελέτησε τα διάφορα φαινόμενα της ιστορίας και του πολιτι- 
σμού. Η μέθοδος που εφάρμοσε παρέχει µεγάλες δυνατότητες για 
την κριτική τόσο του εκμοντερνισμού της Ιστορίας, όσο και των |- 
δεαλιστικών και αντιδιαλεκτικών κατευθύνσεων σε όλους τους το- 
µείς της κοινωνικής και ιστορικο-φιλοσοφικής σκέψης. 

Νομίζω ότι το βιβλίο αυτό είναι χρησιµότατο για κάθε µορφω- 
µένο αναγνώστη γιατι ο συγγραφέας του µε επιστημονική ευσυνειδη- 
σία και διαύγεια δείχνει τήν αγάπη και προσήλωση των δασκάλων 
της διεθνούς εργατικής τάξης στην κοινωνική σκέψη των αρχαίων 
Ελλήνων. 

Μ.4.ΚΟΡΟΣΤΟΒΤΣΕΦ 
ακαδημαϊκός 


Σημ. Ο Πρόλογος του Μ.4. Κοροστόῦθτσεφ (τακτικό µέλος Ακαδημίας Επιστημών 
της ΕΣΣ4) γράφτηκε το 1975. 


Ο ΜΑΡΞ ΚΑΙ Η ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΑΡΧΑΙΟΤΗΤΑ 


ΑΡΧΑΙΑ ΕΛΛΑΔΑ - ΜΙΑ ΑΝΕΠΑΝΑΛΗΠΤΗ ΒΑΘΜΙΔΑ 
ΤΗΣ ΑΝΘΡΩΠΙΝΗΣ ΚΟΙΝΩΝΙΑΣ 


Ο Μαρξ παρέµενε πάντα προσηλωμένος στους 
αρχαίους Έλληνες και ήταν έτοιµος να διώξει µε 
το μαστίγιο από το ναό του πολιτισμού κάθε ἆ- 
θλια ύπαρξη που ήθελε να στρέψει τους εργάτες ε- 
νάντια στην αρχαία κληρονομιά. 

Φ. Μέρινγκ 


Ἡ αρχαιοελληνική κληρονομιά έχει μελετηθεί από πολλούς 
ιστορικούς πρίν από τον Κ. Μαρξ. Ανάμεσα στους ερευνητές 
αυτούς είναι γνώστά ονόματα, όπως οι Φ. Βολφ, Α. Μπεκ, Τζ. 
Γκροτ, Α. Βαλλόν, Β. Νίμπουρ και πολλοί άλλοι. Αλλά η επι- 
στηµονική συνεισφορά του Μαρξ στη µελέτη της αρχαίας Ελ- 
λάδας και του πολιτισμού της βρίσκεται ενσωματωμένη µέσα 
σ᾿ όλο το έργο του, στις επιστημονικές του έρεὺνες για την αρ- 
χαία οικονομία, την ταξική διάρθρωση της αρχαίας κοινωνίας 
και τον αρχαιοελληνικό πολιτισμό. 

Κατά τον Φ. Ένγκελς, δυό από τις πολλές σπουδαίες ανακα- 
λύψεις που έκανε ο Μαρξ είναι, πρώτο, η αλλαγή ποὺ προκά- 
λεσε στον τρόπο αντίληψης της παγκόσμιας ιστορίας καί, 
δεύτερο, η ανακάλυψη του ειδικού νόµου κίνησης του κεφα- 
λαιοκρατικού τρόπου παραγῶὠγής. Όπως ο Δαρβίνος, γράφειο 
Ένγκελς, ανακάλυψε το νόμο εξέλιξης των ειδών, έτσι και ο 
Μαρξ ανακάλυψε το νόµο εξέλιξης της ανθρώπινης κοινωνίας, 
απόδειξε ότι όλη η προηγούµενη ιστορία είναι ιστορία ταξι- 
κών αγώνων. 

Στήν κύρια προσπάθειά του να διαμορφώσει την οικονομική 
θεωρία του και να βγάλει επαναστατικά συμπεράσματα για την 
αποστολή της εργατικής τάξης, ο Μαρξ ασχολήθηκε παράλ- 
ληλα και µε άλλους τοµείς γνώσης, ιδιαίτερα µε την αρχαία ι- 
στορία. Δεν είναι τυχαίο που στα πρώτα του έργα περιέχονται 
σκέψεις για τη σημασία της αρχαιοελληνικής υλιστικής διαλε- 
κτικής. Επεξεργάστηκε κριτικά κάθε τι που είχε δημιουργήσει 


16 ΟΙ ΚΛΑΣΙΚΟΙ ΤΟΥ ΜΑΡΞΙΣΜΟΥ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΡΧΑΙΑ ΕΛΛΑΔΑ 


προηγούμενα η ανθρώπινη κοινωνία. Χρειάστηκε να εξετάσει 
µε νέο πρίσμα όλες τις νευραλγικές φάσεις της παγκόσμιας ι- 
στορίας που επί αιώνες ερμηνεύονταν από ιδεαλιστικές θέσεις. 
Σύμφωνα µε τα λόγια του Λένιν, η διδασκαλία του Μαρξ είναι 
ο νόμιμος κληρόνομος ό,τι καλύτερου δημιούργησε η ανθρῶ- 
πότητα τον 19ο αι. στο πρόσωπο της γερμανικής φιλοσοφίας, 
της αγγλικής πολιτικής οικονοµίας και του γαλλικού σοσιαλι- 
σμού (4,τ.23. σ. 43). 

Ο Μαρξ θεωρούσε την ιστορία γενικά σαν επίκαιρη επι- 
στήµη. γιατί η πορεία της αποτελεί µια ενιαία νομοτελειακή 
διαδικασία που φωτίζει το παρόν. Γι’ αυτό, όταν γίνεται λόγος 
για επικαιρότητα, ιδιαίτερα στον τοµέα της επιστήµης, η έν- 
νοια αυτή δεν πρέπει να απολυτοποιείται. Κάτι που σήµερα δεν 
φαίνεται να έχει επικαιρότητα, αύριο γίνεται επίκαιρο και το 
αντίθετο. Αυτό ισχύει όχι µόνο για τις θετικές, αλλά και για 
τις κοινωνικές επιστήµες. Ἡ αποκρυπτογράφηση της μυκηναῖ- 
κής γραμμικής γραφής Β΄ από τον ΄Αγγλο αρχαιολόγο και ι- 
στορικό Μ. Βέντρις (1922-1956) έρριξε άπλετο φως σ᾿ έναν ἆ- 
γνωστο ώς τότε κόσµο και άλλαξε τις αντιλήψεις για το µυκη- 
ναϊκό πολιτισμό. Ἐαφνικά το πρόβλημα αυτό έγινε επίκαιρο 
και απαρχή µιας νέας αφετηρίας για τη θεώρηση και μελέτη 
του αρχαιοελληνικού κόσμου. Παρόμοια παραδείγματα θα µπο- 
ρούσαμµε να αναφέρουμε και από άλλους βοηθητικούς κλάδους 
της αρχαίας ιστορίας, όπως η επιγραφική, η παπυρολογία, η 
παλαιογραφία κ.ά. 

Γι αυτό ο Μαρξ δεν συνταύτιζε την έννοια της επικαιρότη- 
τας µε συγκεκριµένα χρονολογικά πλαίσια. Μέσα στη χοάνη 
του επαναστατικού αγώνα της εποχής του. δεν παρέλειπε να µε- 
λετά πάντα την ιστορία της ελληνικής αρχαιότητας. Επίκαιρη 
ήταν για τον Μαρξ κάθε σοβαρή ιστορική έρευνα που εξέταζε 
τα προβλήματα της παγκόσμιας ιστορίας από θέσεις υλιστικές. 
Ο ίδιος δίνει στα έργα του έξοχα παραδείγματα εφαρµογής του 
ιστορικού υλισμού στην ανάλυση τέτιων προβλημάτων, άπει- 
ρες φορές συνδέει το μακρινό παρελθόν µε τα γεγονότα της ε- 
ποχής του, βλέπει σ᾿ αυτό ένα συνδετικό κρίκο της µνήµης τῶν 
λαών. 

Την περίοδο των σπουδών του στο γυμνάσιο της πρὠσικής 
πόλης Τριρ (γενέτειρα του Μαρξ) ασχολήθηκε σοβαρά µε την 
εκμάθηση κλασικών γλωσσών. Ἠξερε καλά την αρχαία ελλη- 
νική και λατινική, τόσο άνετα, που όταν κάποιος διάβαζε, ο 
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Μια σελίδα της «Νέας εφημερίδας του Ρήνου» που έθγαζε ο Μαρξ 
(Μάρτης 1848δ - Μάης 1849) 
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νεαρός Καρλ μπορούσε αµέσως να μεταφράζει ελεύθερα στα 
γερμανικά το κείµενο που άκουγε (5, σ, Ι0). 

Από µαθητής γυμνασίου ακόµα κατάλαβε ότι η µελέτη της 
αρχαιοελληνικής ιστορίας, ιδιαίτερα της αρχαίας οικονοµίας, 
ήταν απαραίτητη προὐπόθεση για να κατανοηθούν οι κοινῶνι- 
κο-πολιτικοί θεσμοί της εποχής του. Ας σημειωθεί ότι στις ε- 
ξετάσεις που έδωσε για να πάρει το απολυτήριο γυμνασίου ἑ- 
γραψε στα λατινικά έκθεση για την εποχή του Αυγούστου. 

Κατά τη διάρκεια τῶν σπουδών του στα πανεπιστήμια της 
Βόννης και του Βερολίνου αφιερώθηκε στη µελέτη της ιστο- 
ρίας και της φιλοσοφίας. Ασχολήθηκε επίσης µε το έργο του 
περιώνυµου Ῥωμαίου ελεγειακού ποιητή Σέξτου Προπέρτιου 
(1ος αι. π.Χ.) Από τα τέσσερα βιβλία τῶν ελεγειών που διασώ- 
θηκαν, ο Μαρξ μελέτησε ιδιαίτερα το πρώτο «Κυνθία». Μετά- 
φρασε από τα λατινικά στη γερμανική γλώσσα, στίχους του 
Ρωμαίου ποιητή Οβίδιου απο τα «Λυπηρά» του, αποσπάσματα 
από το σύγγραμμα «Μεταμορφώσεις» που αναφέρεται στην ελ- 
ληνική και ρωμαϊκή μυθολογία, καθώς και το εθνογραφικό 
σύγγραμμα του Τάκιτου «Γερμανία». Αργότερα µετάφρασε από 
τα αρχαία ελληνικά στη μητρική του γλώσσα ένα µέρος της 
«Ρητορικής» του Αριστοτέλη, και το έργο του Αππιανού «Εμ- 
φύλιοι πόλεμου». 

Από μικρός έδειξε ιδιαίτερο ενδιαφέρον για την ελληνική 
μυθολογία. Ἡ µορφή του Προμηθέα, που έκλεψε τη φωτιά από 
τους θεούς και την έφερε στους ανθρώπους, συνεπήρε τη σκέ- 
Ψψη του σαν σύμβολο αντίστασης στους ισχυρούς και αγάπης 
προς την ελευθερία και τη δικαιοσύνη. Αργότερα (1841) στον 
πρόλογο της διδακτορικής διατριβής του αναφέρει τα λόγια 
του Προμηθέα Δεσμώτη του Αισχύλου που εξεγέρθηκε ενάντια 
στους παντοδύναµους θεούς για να υπηρετήσει τους ανθρώ- 
πους. Ο Προμηθέας, λέει στον Ἑρμή, αγγελιοφόρο του Δία: 
«Μισώ όλους εσάς τους Θεούς. Και τα βάσανά µου δεν θα αλ- 
λάξω µε την δουλική υποταγή στον τύραννο!» Ἡ µορφή του 
Προμηθέα στον πρόλογο της διατριβής του Μαρξ συμβολίζει 
την αδιαλλαξία του απέναντι στους ιδεολογικούς του αντιπά- 
λους. Τα λόγια του Προμηθέα ότι µισεί τους θεούς στρέφονται 
και ενάντια στους επίγειους δυνάστες, ενάντια στο Κράτος και 
τη Βία, συμβολίζουν την υπεροχή των καταπιεζοµένων ενάντια 
στο δεσποτισµό τῶν καταπιεστών τους. Ο Μαρξ γράφει ότι ο 
Προμηθέας είναι ο ευγενικότερος άγιος και μάρτυρας στο φι- 
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λοσοφικό ημερολόγιο... Η ομολογία του Προμηθέα είναι η ο- 
µολογία της ίδιας της φιλοσοφίας, το σύνθημά της που στρέφε- 
ται ενάντια σε όλους τους ουράνιους και επίγειους θεούς, οι ο- 
ποίοι δεν αναγνωρίζουν την, ανθρώπινη αυτοπεποίθηση σαν 
την µεγαλύτερη θεότητα (2, σ.24-25). 

Είχε μελετήσει σε βάθος την «Ιλιάδα» και «Οδύσσεια». 
Παρ᾽ όλο που το θέµα τῶν φιλολογικών αυτών μνημείων έχει 
μυθολογικό χαρακτήρα, μπόρεσε να ξεχωρίσει µερικά αληθινά 
στοιχεία που τον βοήθησαν να κατανοήσει, πώς έγινε το πέρα- 
σµα από το πρωτόγονο κοινοτικό σύστημα στην ταξική δουλο- 
κτητική κοινωνία. Κατόπιν στην εισαγωγή του έργου «Εριτι- 
κή της πολιτικής οικονοµίας», θα υπογραμµίσει πως «αφετηρία 
της ελληνικής τέχνης είναι η ελληνική μυθολογία, δηλαδή η 
φύση και οι κοινωνικές μορφές, επεξεργασµένες στη λαϊκή 
φαντασία, µε ασυναίσθητα καλλιτεχνικό τρόπο... Ἡ δυσκολία 
δε βρίσκεται στο να κατανοήσουμε ότι η ελληνική τέχνη και 
τα έπη συνδέονται µε ορισμένες μορφές της κοινωνικής εξέλι- 
ἕης. Η δυσκολία έγκειται στο να καταλάβουμε ότι εξακολου- 
θούν ακόµα να µας παρέχουν καλλιτεχνική απόλαυση και από 
µια ορισμένη έννοια διατηρούν την αξία του κανόνα και του 
άφθαστου πρότυπου» (1, τ.!2. σ.203). 

Αυτό το άφθαστο είδε ο Μαρξ και στα ομηρικά έπη. Γι’ αυ- 
τό ο Όμηρος παρέμεινε σ᾿ όλη του τη ζωή από τους πιο αγα- 
πηµένους ποιητές της αρχαιότητας. 

Ἡ κόρη του Μαρξ (Ελεονώρα Έβελινγκ) γράφει ότι ο πα- 
τέρας της διάβαζε την «Ιλιάδα» και «Οδύσσεια» µεγαλόφωνα 
για να ακούνε οι θυγατέρες του (6,σ.12). 

Ο Μαρξ αποκαλούσε τους Έλληνες τραγικούς --Αισχύλο, 
Σοφοκλή και Ευριπίδη-- «μέγιστους Έλληνες ποιητές» και τις 
τραγΏδίες τοὺς «συγκλονιστικά δράματα» από τη ζωή των Μυ- 
κηνών και των Θηβών. Στην τριλογία Ορέστεια (Αγαμέμνων, 
Χοηφόροι και Ευμενίδες) και στις άλλες τραγωδίες του Αι- 
σχύλου, προσπάθησε να μελετήσει το φιλοσοφικό στοχασμό 
της αρχαιότητας, ακόµα το πώς η θεατρική σκηνή µε την εµ- 
φάνιση του πρώτου μεγάλου Έλληνα δραματουργού έγινε σιγά 
σιγά όργανο και πολιτικής προπαγάνδας. Όπως µας πληροφο- 
ρεί ο Ηρόδοτος, η τραγώδία του Φρύνιχου «Μιλήτου ΄Αλωση» 
είχε προκαλέσει δάκρυα στα µάτια των θεατών και στρεφόταν 
ενάντια στη λαθεµένη πολιτική του Αθηναϊκού κράτους. 

Ο Π. Λαφάργκ υπογραμμίζει στο βιβλίο του (7,σ.6) ότι ο 
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Μαρξ διάβαζε και ξαναδιάβαζε κάθε χρόνο τον Αισχύλο στο 
πρωτότυπο. Τον αγαπούσε, όσο αγαπούσε και τον Σαίξπηρ. 
Θεωρούσε και τους δυό σαν τις πιο µεγάλες διάνοιες στον το- 
µέα της ὁδραματουργίας. 

Στο πανεπιστήμιο ο Μαρξ είχε ασχοληθεί ειδικά µε τα έργα 
του Ευριπίδη (8, σ. 6-7). Ἡ «Μήδεια», «Εκάβη», «Ηλέκτρα» 
και άλλα έργα του μεγάλου τραγικού υπήρξαν αντικείµενο µε- 
λέτης του φοιτητή Μαρξ. 

Είχε διαβάσει στο πρωτότυπο τα έργα του Αριστοφάνη, ΑΠ- 
πιανού (13, σ. 68 κ.ε), Λουκρήτιου, Λουκιανού, Κικέρωνα, 
Πλούταρχου κ.ά. 

Το έργο του Λουκιανού, που κατά τον Ένγκελς υπήρξε ο 
«Βολταίρος της κλασικής αρχαιότητας» μελετήθηκε αρκετά 
από τον Μαρξ. Ο αξιόλογος αυτός συγγραφέας, σοφιστής και 
ρήτορας, έζησε σε µια εποχή οξύτατης οικονοµικής και πολι- 
τικής κρίσης του ρωμαϊκού κόσμου. Η παρακμή της παλιάς φι- 
λοσοφίας και θρησκείας είναι τα κύρια θέµατα του Λουκιανού, 
που µε την κοφτερή του σάτιρα στηλιτεύει και διακωμῶδεί το 
επίσημο ρωμαϊκό κράτος και την ιδεολογία του. Γι’ αυτό ο 
Μαρξ εκτιμούσε πολύ τον Λουκιανό για την κριτική σκέψη 
που διαποτίζει τα έργα του. Γράφει ότι οι ελληνικοί θεοί, που 
πολλές φορές πληγώθηκαν θανάσιµα µε τραγική µορφή στον 
«Προμηθέα Δεσμώτη» του Αισχύλου, χρειάστηκε να πεθάνουν 
πάλι στους «Λιαλόγους» του Λουκιανού, αλλά τη φορά αυτή µε 
κωμική µορφή. 

Αφού αξιολόγησε δημιουργικά τις καλύτερες επιτεύξεις της 
ανθρώπινης σκέψης, ο Μαρξ προσπάθησε να διεισδύσει στην 
πλούσια ιδεολογική κληρονομιά του αρχαιοελληνικού κόσμου. 
Είχε πειστεί ότι η ελληνορωμαϊκή αρχαιότητα έπαιξε σοβαρό 
ρόλο στην ανάπτυξη της ανθρωπότητας. Δεν είναι τυχαίο που 
στη µορφή του Μακεδόνα στρατηλάτη Αλέξανδρου είδε την ε- 
ποχή της εξωτερική άνθησης της αρχαίας Ελλάδας: «Η Ελλά- 
δα και η Ρώμη υπήρξαν χώρες µε υψηλότερο επίπεδο «ιστορι- 
κής ανάπτυξης» ανάµεσα στούς λαούς του αρχαίου κόσμου. Το 
ανώτατο σηµείο εσωτερικής άνθησης της Ελλάδας συμπίπτει 
µε την εποχή του Περικλή. το ανώτατο σηµείο εξωτερικής άν- 
θησης µε την εποχή του Αλέξανδρου» (1,τ.Ι σ.98). Με τα λόγια 
αυτά ο Μαρξ εννοούσε όχι µόνο τη διάδοση του πολιτισμού 
που µεσουράνησε σαν µια σύνθεση του ελληνικού και ανατολι- 
κού στοιχείου κι έδωσε το νέο ελληνιστικό πολιτισμό, αλλά. 
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αν κρίνουµε από την κοσμοαντίληψή του, είδε την εποχή αυτή 
σαν µια κοινῶνικο-οικονοµική ενότητα µέσα στα πλαίσια του 
δουλοκτητικού συστήµατος (12, σ.10). 

Ο Μαρξ απόρριψε τη χεγκελιανή ιστορικοφιλοσοφική αν- 
τίληψη. Το ιδεαλιστικό σχήµα του Χέγκελ, που διαποτίζει αρ- 
κετά έργα της δυτικής ιστοριογραφίας, δεν δικαιώθηκε από την 
ιστορική εξέλιξη. Κατά την χεγκελιανή αντίληψη, οι ανθρώπι- 
νες κοινωνίες που εμφανίστηκαν και αναπτύχθηκαν σε διάφορα 
µέρη του κόσμου έδωσαν το προβάδισμα στη Δυτική Ευρώπη. 
Η περιφρονητική στάση του Χέγκελ απέναντι στους λαούς της 
Ανατολής επέδρασε στα έργα πολλών ανατολιστών. Στη «Φι- 
λοσοφία της ιστορίας» του η κοινωνική ανέλιξη της Ανατο- 
λής, που άρχισε νωρίτερα σε σχέση µε τη Δύση, δημιούργησε 
πολλά θρησκευτικά συστήµατα, πράγµα που είχε σαν αποτέλε- 
σµα να εξαντληθούν οι ηθικές δυνάµεις των ανατολικών λαών 
και το «παγκόσμιο ιστορικό πνεύμα» να μετατοπιστεί στην αρ- 
χαία Ἑλλάδα. Όταν δε η ελληνική κοινωνία έφτασε στην ακμή 
της µε επιστέγασμα τις εκστρατείες του Αλέξανδρου και τη 
διάδοση της ελληνικού πνεύματος στην Ανατολή, έληξε ο ι- 
στορικός ρόλος τῶν Ελλήνων και τα πρωτεία πέρασαν στη 
Ρώμη. Το σχήµα αυτό του Χέγκελ, για µια ορισμένη περίοδο α- 
ποτέλεσε τη βάση στον τοµέα των ιστορικών ερευνών. Μερι- 
κοί ιστορικοί στην προσπάθειά τους να δικαιώσουν το χεγκε- 
λιανό σχήμα έκαναν σαφή διαχῶρισμό ανάµεσα στους Ελλη- 
νορωµαίους και στους «βάρβαρους» της Ανατολής. Ο Ε. Μέ- 
γιερ ισχυρίστηκε ότι η παρακμή του αρχαίου πολιτισμού από 
τα τέλη του 3ου π.Χ. αι. ήταν αποτέλεσµα της αποσυνθετικής 
επίδρασης τῶν ανατολικών θρησκειών, της «εξασθένισης του 
πολιτισμού λόγω του εκχυδαϊσμού του». 

Πολλές σκέψεις του Μαρξ βρίσκουν προεκτάσεις στην πε- 
ρίοδο τῶν Ελληνιστικών Χρόνων (336-230 π.Χ.) και έµµεσα α- 
παντούν στις παραπάνω ανεδαφικές αντιλήψεις. Ἡ εποχή του 
Αλέξανδρου, γράφει ο Μαρξ, ήταν η εποχή του Αριστοτέλη, 
που απόρριψε και την αιωνιότητα του «ατομικού» πνεύματος 
και το θεό των θετικών θρησκειών. 

Ναί. Η εποχή του Αλέξανδρου είναι ουσιαστικά η ιστορία 
ολόκληρου του γνωστού τότε κόσμου. Η ελληνική δουλοκτητι- 
κή κοινωνία του 4ου π.Χ. αι. είχε φτάσει στο ανώτατο όριο α- 
νάπτυξής της και προσῶὠρινή διέξοδος μπορούσε να είναι η δη- 
µιουργία µιας ευρύτερης ενότητας. Οι ελληνομακεδονικές κα- 
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τακτήσεις στην Ανατολή, δημιούργησαν µεγάλες δυνατότητες 
για την ανάπτυξη του εμπορίου, πράγµα που οδήγησε σε ἁµ- 
βλυνση των αντιλήψεων ότι οι µη Έλληνες είναι βάρβαροι. Τα 
ελληνικά ήθη και έθιµα άρχισαν να ξεφεύγουν από τα πλαίσια 
της παραδοσιακής αυστηρότητας. Την εποχή αυτή αναπτύσ- 
σονται οι παραγωγικές δυνάµεις, σημειώνεται ανάπτυξη των 
χρηµατικών σχέσεων, διευρύνεται το σύστημα του κοινωνικού 
καταμερισμού εργασίας. Στον τοµέα της πολιτικής ζωής εµφα- 
νίστηκαν νέες μορφές διακυβέρνησης -- οι ελληνιστικοί κρα- 
τικοί σχηματισμοί --, δημιουργήθηκε µια νέα κουλτούρα που 
αποτέλεσαν νέο φαινόμενο στην ανάπτυξη του παγκόσμιου πο- 
λιτισμού. Αλλά οι ελπίδες των εκπροσώπων της κοινωνικής 
σκέψης του 4ου π.Χ. αι. για την άµβλυνση τῶν κοινωνικών αν- 
τιθέσεων (Αριστοτέλης, Ισοκράτης κ.ά.) δεν δικαιώθηκαν. Η 
οικονομική και πολιτική άνοδος είχε προσωρινό χαρακτήρα. 
Σε σχετικά σύντομο χρονικό διάστηµα άρχισε η παρακμή, που 
οδήγησε στην κατάκτηση των ελληνιστικών κρατών από τη 
Ρώμη. Η Ελληνιστική εποχή δεν κατόρθωσε να ολοκληρώσει 
το έργο που άρχισε σε διάφορους τοµείς της κοινωνικής ζωής. 
Είχε όµως προοδευτικό χαρακτήρα γιατί συντέλεσε στο πέρα- 
σµα της δουλοκτητικής κοινὠνίας σε ανώτερη φάση. Ο Μαρξ, 
που συγκέντρωσε κυρίως την προσοχή του στις κοινῶνικο-οι- 
κονοµικές σχέσεις, προσπάθησε να καθορίσει την ουσία και τα 
βασικά γνωρίσματα στη διαδικασία της ιστορικής εξέλιξης 
της δουλοκτητικής κοινωνίας. 

Η εποχή των Ἑλληνιστικών Χρόνων µπορεί να χαρακτηρι- 
στεί και σαν περίοδος διάδοσης του Ελληνικού πολιτισμού 
στην Ανατολή, χωρίς να παραγνωρίζεται το γεγονός, ότι και οι 
ανατολικοί λαοί είχαν το δικό τοὺς πολιτισμό. Έτσι σε πολ- 
λούς τοµείς, κυρίως στις πόλεις, σημειώθηκε µια ιδιόμορφη 
σύνθεση της ελληνικής και ανατολικής κουλτούρας. Η αλλη- 
λοδιείσδυση αυτή συνοδεύεται µε τις κάθε φορά συγκεκριμένες 
κοινῶνικο-οικονοµικές και πολιτικές συνθήκες στο δοσμένο 
χώρο. Στο σύγχρονο επίπεδο τῶν επιστημονικών ερευνών, ξε- 
κινώντας από τις οδηγητικές θέσεις του Μαρξ, κανένας δεν 
µπορεί να αρνηθεί την πνευματική και υλική επίδραση του ελ- 
ληνικού πολιτισμού στην Ανατολή. Όπως επίσης είναι αναν- 
τίρρητη η επίδραση της Ανατολής στην Ελλάδα σε όλη την 
περίοδο τῶν Ἑλληνιστικών Χρόνων. 

Ο ελληνιστικός κόσμος δεν υπήρξε έργο µόνο της µεγαλο- 
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φυίας του Αλέξανδρου. Οι ώριµες αντικειμενικές συνθήκες της 
εποχής, του έδωσαν τη δυνατότητα να λύσει το πρόβλημα κα- 
τάκτησης της Ανατολής (πρόβλημα που απασχολούσε και τον 
πατέρα του Φίλιππο). Ἡ ρήση του Μαρξ ότι η εξωτερική άνθη- 
ση της Ελλάδας συμπίπτει µε την εποχή του Αλέξανδρου, έχει 
τεράστια σημασία για τη µελέτη της ιστορίας του αρχαίου Ελ- 
ληνισμού, πριν απ᾿ όλα γιατί οι αντικειμενικές συνέπειες τῶν 
ελληνομακεδονικών κατακτήσεων ήταν κολοσιαίες. Ἡ δράση 
του Μακεδόνα στρατηλάτη, όπως ειπώθηκε, εναρμονιζόταν µε 
τις απαιτήσεις της εποχής. Ἡ ανάπτυξη της οικονοµίας µπο- 
ρούσε να γίνει µόνο σε πλάτος και η ελληνομακεδονική επε- 
κτατική πολιτική συντελούσε, τουλάχιστον προσωρινά, στο 
ξεπέρασμα της οικονοµικής κρίσης. 

Ας υπογραμµίσουµε και πάλι, ότι δεν ήταν µόνο ο Αλέξαν- 
δρος που έλυσε το πρόβλημα αυτό. Όλοι οι εκπρόσωποι της 
πνευματικής σκέψης του 4ου π.Χ. αι. συνέχονταν από την ίδια 
επιθυμία κατάκτησης της Ανατολής. Ο Ένγκελς τονίζει ότι σε 
τελευταία ανάλυση τα κίνητρα που ὠθούν τις προσωπικότητες, 
έχουν δευτερεύουσα σημασία. «Στην ιστορία της κοινώνίας, 
γράφει ο Ένγκελς, οι παράγοντες που δρούν είναι όλοι οι άν- 
θρωποι, προικισµένοι µε συνείδηση, που ενεργούν µε περίσκε- 
Ψη ή πάθος για να επιτύχουν συγκεκριµένους σκοπούς. Τίποτα 
δεν γίνεται χωρίς συνειδητή πρόθεση, χωρίς θεληµένο σκοπό. 

Αυτή όµως η διαφορά όσο σπουδαία κι αν είναι για την ιστορι- 
κή έρευνα, ιδιαίτερα όταν πρόκειται για ξεχωριστές εποχές και 
γεγονότα, δεν µπορεί να αλλάξει τίποτα γιατί η πορεία της ι- 
στορίας διέπεται από γενικούς νόμους». 

Η επαφή µε την ιστορία του αρχαίου κόσμου, ιδιαίτερα µε 
την ελληνορωμαϊκή εποχή διεύρυνε τον πνευματικό ορίζοντα 
του νεαρού Μαρξ, τον βοήθησε να διεισδύσει βαθύτερα στις 
ρίζες της σύγχρονης ιστορίας. Το ενδιαφέρον του για την ελ- 
ληνική αρχαιότητα διατηρήθηκε αμείώτο ὡς το τέλος της ζωής 
του. 

Ο Μέρινγκ γράφει, ότι όπως το µεγάλο έργο του Μαρξ εκ- 
φράζει µια ολόκληρη εποχή, έτσι και τα βιβλία που διάβαζε 
ήταν έργα μεγάλων ποιητών και συγγραφέων διεθνούς ακτινο- 
βολίας. Αισχύλος και Όμηρος, Ντάντε και Σαίξπηρ, Θερβάν- 
τες και Γκαίτε. Παρέμενε πάντα προσηλωµένος στους αρχαί- 
ους Έλληνες και ήταν έτοιμος να διώξει µε το μαστίγιο από το 
ναό του πολιτισμού κάθε άθλια ύπαρξη που ήθελε να στρέψει 
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τους εργάτες ενάντια στην αρχαία κληρονομιά (, σ. 525). 

Θαύμαζε τις δημιουργικές δυνάµεις των Ἑλλήνων. Τα µνη- 
µεία του αρχαιοελληνικού πολιτισμού, η αρχιτεκτονική και η 
τέχνη, ιδιαίτερα το αρχαίο θέατρο, είχαν κυριολεκτικά αιχμα- 
λωτίσει το μυαλό του νεαρού Μαρξ. Αργότερα στην «Κριτική 
της πολιτικής οικονοµίας» θα γράψει αναφερόμενος στον ελ- 
ληνικό πολιτισμό της κλασικής περιόδου: «Και γιατί η παιδι- 
κή ηλικία της ανθρωπότητας, εκεί όπου αναπτύχθηκε πιο υπέ- 
ροχα από κάθε άλλο µέρος δεν πρέπει να έχει για µας αιώνια - 
χάρη σαν µια ανεπανάληπτη βαθµίδα; Ὑπάρχουν κακοαναθρεµ- 
µένα παιδιά και παιδιά µε γεροντική φρονιμάδα. Πολλοί από 
τους αρχαίους λαούς ανήκουν σ᾿ αυτή την κατηγορία. Οι Έλ- 
ληνες ήταν ομαλά παιδιά. Η γοητεία που έχει για µας η τέχνη 
τους, δε βρίσκεται σε αντίθεση µε την ανεξέλικτη κοινωνική 
βαθµίδα, στην οποία αναπτύχθηκε. Αντίθετα, η ελληνική τέ- 
χνη είναι το αποτέλεσμά της και άρρηκτα συνδεδεμένη µε το 
γεγονός ότι οι ανώριµες κοινωνικές σχέσεις στις οποίες εμφα- 
νίστηκε και όπου μονάχα μπορούσε να εμφανιστεί, ποτέ δεν 
μπορούν να επαναληφθούν ξανά» (1, τ. 12. σ. 137-738). 

Ανάμεσα στα 150 τετράδια µε σημειώσεις του Μαρξ από 
διάφορα βιβλία που διάβασε, υπάρχουν πολλές σκέψεις για την 
αρχαία Ἑλλάδα. Το 1956 δημοσιεύτηκαν για πρώτη φορά µε ο- 
λοκληρωµένη µορφή τα φιλοσοφικά «Τετράδια» του Μαρξ, ὁ- 
που περιέχονται οι απόψεις του για την ιστορία της αρχαιοελ- 
ληνικής φιλοσοφίας και πολυάριθµες σημειώσεις του από τα 
έργα του Λουκρήτιου, Διογένη Λαέρτιου, Κικέρωνα, Πλούταρ- 
χου, Σενέκα κ.ά. Στα «Τετράδια», όπως και στη διδακτορική 
του διατριβή. ο Μαρξ διατυπώνει πρωτότυπες αντιλήψεις για 
την αρχαιοελληνική φιλοσοφία. (2. σ. 101-215). Άλλη πηγή 
για τίς σκέψεις του Μαρξ γύρω από το ίδιο θέµα είναι η τερά- 
στια βιβλιοθήκη του όπου υπήρχαν πολλά έργα αρχαίων συγ- 
γραφέων, ιδιαίτερα Ελλήνων και Ρωμαίων: Όμηρος, Πίνδαρος, 
Αισχύλος, Σοφοκλής, Ευριπίδης, Δημοσθένης, Ισοκράτης, 
Στράβων, Πλάτων. Αριστοτέλης, Ηρόδοτος, Θουκυδίδης, Απ- 
πιανός, Διονύσιος Αλικαρνασεύς, Αρριανός, Δίων Κάσσιος, 
Τάκιτος, Οράτιος, Κικέρων, Σενέκας, Πλίνιος κ.ά. (10, σ. 606- 
610). 

Η ιδιωτική βιβλιοθήκη του Μαρξ που δημιούργησε ο ίδιος 
σε όλη τη διάρκεια των ερευνών του, γράφει ο Λαφάργκ. είχε 
χίλιους τόµους. Αλλά τα βιβλία αυτά δεν ήταν αρκετά για τη 
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δουλιά του και συνεχώς πήγαινε στη βιβλιοθήκη του Βρετανι- 
κούὐ Μουσείου (7, σ.10). Μελετούσε κριτικά τους αρχαίους 
συγγραφείς, μπορούσε κάθε φορά να διαχωρίζει το πραγµατικό 
από το φανταστικό υλικό. Πολυάριθµα γεγονότα δείχνουν ότι 
χρησιμοποιούσε τις αρχαίες πηγές για να αποδείξει την άποψή 
του. Μελετώντας το πρόβλημα του καταμερισμού της δουλιάς 
διάβασε τα έργα του Πλάτωνα, του Αριστοτέλη, του Ἐενοφών- 
τα, του Ισοκράτη και άλλων αρχαίων Ελλήνων συγγραφέων (1. 
τ. 23, σ. 378-379). Ασχολήθηκε µε την άποψη του Διόδωρου 
που γράφει για τη βαριά δουλική εργασία στην αρχαιότητα 
(11.23, σ.247). Ανάλυσε τα έργα του Αριστοτέλη για να προσ- 
διορίσει την εμπορευµατική παραγωγή και χρηματική κυκλο- 
φορία στον αρχαίο κόσµο (1, τ. 13, σ.Ι00). Έκανε αυστηρή 
κριτική στο Γάλλο οικονομολόγο Μισέλ Σεβαλιέ (οπαδό του 
σοσιαλιστή - ουτοπιστή Σαιν - Σιμόν). 

Ο Σεβαλιέ παραποίησε τη σκέψη του Σταγειρίτη. γιατί «είτε 
δεν διάβασε τον Αριστοτέλη, είτε δεν τον κατάλαβε» (1. τ.!3. 
σ.Ι100, σημείωση). Με βάση το έργο του Θουκυδίδη χαρακτή- 
ρισε τη δραστηριότητα του Περικλή (1. τ.Ι, σ. 83). 

Η βαθιά γνώση τῶν αρχαίων γραπτών πηγών εξόπλισε τον 
Μαρξ στην προσπάθειά του να καταπολεμήσει τις διαστρε- 
βλώσεις της τότε ιστοριογραφίας. Ανάλυσε µε ιδιαίτερη προ- 
σοχή το βιβλίο του Αμερικανού επιστήμονα Α. Μόργκαν «Αρ- 


χαία κοινωνία», έκανε έλεγχο στις πηγές που χρησιµοποίησεο ᾿ 


Μόργκαν, σηµπλήρωσε και διεύρυνε το υλικό του, έγραψε 
διάφορα σχόλια (1, τ. 9,, Υ σ. 143, 157-189). 

Επεξεργαζόµενος την οικονομική διδασκαλία του, ο Μαρξ 
αξιολόγησε σοβαρό υλικό από την αρχαία ιστορία, έθεσε και 
έλυσε µια σειρά νευραλγικά προβλήματα της οικονοµικής 
ζωής των αρχαίὠν λαών, έδειξε το ιδιόμορφο περιεχόµενο που 
είχαν στην αρχαιοελληνική κοινωνία όχι µόνο οἱ μορφές ιδιο- 
κτησίας, αλλά και οἱ µορφές της εργασίας, του χρήματος και 
του εμπορεύματος. 

Μια από τις βασικές αιτίες που προκάλεσαν την κρίση της 
πόλης του 4ου π.Χ. αι. ήταν και η διεύρυνση της σφαίρας του 
εμποροτοκογλυφικού κεφαλαίου. Για τη σωστή κατανόηση του 
προβλήματος αυτού, ο Μαρξ ασχολήθηκε µε την οικονομική 
σκέψη της ελληνικής αρχαιότητας, έδωσε µεγάλη προσοχή 
στην ανάλυση των οικονοµικών αντιλήψεων του Ξενοφώντα, 
του Πλάτωνα και του Αριστοτέλη. Μελέτησε ιδιαίτερα τα έργα 
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του Ξενοφώντα που έχουν άµεση σχέση µε τα προβλήματα της 
εποχής του 4ου π.Χ. αι. «Λακεδαιμονίων πολιτεία», «Πόροι ή 
περί προσόδων», «Ελληνικά» και ιδιαίτερα το βασικό πολιτικό 
έργο του «Κύρου Παιδεία», όπου διατυπώνονται τα πολιτικά ι- 
δανικά του Ἐενοφώντα. Ας σημειωθεί ότι ο Ξενοφώντας γράφει 
για τον καταμερισµό εργασίας στους βιοτεχνικούς κλάδους, 
βλέπει τον καταμερισμό αυτό όχι από την άποψη της ανταλλα- 
κτικής αξίας, αλλά από την άποψη της καταναλωτικής. Σχετι- 
κά μ᾿ αυτό ο Μαρξ υπογράµµισε αργότερα στο «Κεφάλαιο» ότι 
και ο Ξενοφώντας ήξερε πως η κλίμακα του καταμερισμού ερ- 
γασίας εξαρτάται από τις διαστάσεις της αγοράς (1, τ.23. σ. 
379). 

Ο Μαρξ μελέτησε τα έργα του Αριστοτέλη «Πολιτικά» και 
«Πθικά Νικομµάχεια», τα έργα του Πλάτωνα «Πολιτεία», «Νό- 
μοι» κ.ά. Πολλές φορές στα έργα του αναφέρεται στον Αριστο- 
τέλη σαν µεγάλο στοχαστή και εκπρόσωπο της φιλοσοφικής 
και επιστημονικής σκέψης του 4ου π.Χ. αι. Είδε στο Σταγειρί- 
τη ένα βαθύ ερευνητή, τον «Μεγαλέξανδρο της ελληνικής φι- 
λοσοφίας», τον Χέγκελ της αρχαιότητας (2, σ.27). «Το θετικό 
σύστημα των αρχαίων Ελλήνων», γράφει ο Μαρξ, «ακολουθεί 
τους σοφιστές και τον Σωκράτη και βρίσκεται στην εγκυκλο- 
παιδική επιστήμη του Αριστοτέλη». 

Ο Σταγειρίτης θεωρούσε τη φιλοσοφία και την επιστήμη 
σαν ενιαίο σύνολο. Τα «Πολιτικά» του είναι η συμπύκνωση ε- 
νός τεράστιου επιστημονικού υλικού, µαεστρικά επεξεργασµέ- 
νου. Ο Μαρξ µελέτησε τα «Πολιτικά» και θαύμαζε τον Αριστο- 
τέλη για το καθολικό μυαλό του. Ας σημειωθεί ότι το σύγγραμ- 
μα του Αριστοτέλη «Αθηναίων Πολιτεία» ανακαλύφτηκε το 
Ι803 (δηλαδή µετά το θάνατο του Μαρξ). Αλλά από τις εκτι- 
µήσεις του Μαρξ για το έργο του Σταγειρίτη γενικά, διαφαίνε- 
ται το οξύ αισθητήριο του ιδρυτή του επιστημονικού σοσιαλι- 
σμού, για ορισμένες σκέψεις και γενικεύσεις του, παρ᾽ όλο που 
αγνοούσε το αριστοτελικό αυτό σύγγραμμα. 

Ασχολούμενος µε τον αρχαίο κόσµο, ο Μαρξ μελέτησε διε- 
ξοδικά τις αντιλήψεις τῶν εκπροσώπων της γερμανικής ιστορι- 
κής επιστήµης για την κλασική αρχαιότητα, ιδιαίτερα τα έργα 
των Βολφ, Μπεκ, Νίµπουρ, Μόμμζεν κ.ά. Παρ᾽ όλο που δεν ᾱ- 
ναφέρεται στον Ντρόιζεν, φαίνεται να είχε γνωριστεί µε το έρ- 
γο του Γερμανού ιστορικού που πρώτος καθιέρῶσε τον όρο 
«Ελληνισμός» (δηλαδή «Ἑλληνιστικοί χρόνοι»), σε διάκριση 
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από τον αρχαίο ελληνικό κόσµο της κλασικής περιόδου. 

Ο Μαρξ τάχθηκε ενάντια στον εκμοντερνισµό της ιστορίας, 
εξέτασε τα φαινόμενα της κοινὠνικής και οικονοµικής ζωής 
της αρχαιότητας µε κριτική µατιά, έκανε εκτιμήσεις τῶν Οικο- 
νομικών φαινομένων του αρχαίου κόσμου σε σχέση µε τη σύγ- 
χρονη εποχή, ανάλυσε τις ιδιοµορφίες των αρχαίων κοινωνι- 
κών σχέσεων και έδειξε τη διαφορά τους µε τις κεφαλαιοκρατι- 
κές σχέσεις παραγωγής. 

Ο εκμοντερνισµός της ιστορίας απόβλεπε στο να επιβάλει 
τη σκέψη για το ακατάλυτο τῶν βάσεων του καπιταλισμού. Οι 
ιστορικές νοµοτέλειες και οι πολιτικές µεταβολές στα διάφορα 
στάδια ιστορικής ανάπτυξης ερμηνεύονταν από μερικούς ιστο- 
ρικούς µε το πρίσμα του παρόντος για να εξυπηρετήσουν συγ- 
κεκριµένους πολιτικούς σκοπούς. Ἡ τάση του εκμοντερνισμού 
παραγνώριζε το δουλοκτητικό χαρακτήρα της κοινωνίας, δεν 
έβλεπε ότι οι αντιθέσεις του δουλοκτητικού τρόπου παραγωγής 
οδήγησαν σε κρίση την Αθηναϊκή Δημοκρατία. Ἡ αδυναμία ο- 
ρισµένων ιστορικών να ερμηνεύσουν τα φαινόμενα αυτά, ήταν 
αποτέλεσµα της στενότητας που χαρακτήριζε την προμαρξιστι- 
κή ιστοριογραφία γενικά, ποὺ δεν μπορούσε να δεί στην ιστο- 
ρία την νοµοτελειακή αλλαγή των κοινωνικο-οικονοµικών 
σχηματισμών. 

Οι αρχαίες πηγές, τα έργα των Ελλήνων στοχαστών, έδωσαν 
στον Μαρξ πλούσιο υλικό όχι για τη μηχανική µεταφορά των 
σύγχρονων φαινομένων στο μακρινό παρελθόν ή αντίστροφα, 
αλλά για την επίλυση γενικής φύσης ιστορικών προβλημάτων. 
Από δω φαίνεται η διορατικότητα του Μαρξ που καταπολέµη- 
σε την άποψη ορισμένων επιστημόνων για την ύπαρξη καπιτα- 
λιστικών σχέσεων στον αρχαίο κόσµο και γενικά την τάση 
τους να επισημαίνουν µόνο τις «τυπικές αναλογίες» μεταξύ του 
δουλοκτητικού και καπιταλιστικού συστήµατος. 

Ο Γερμανός ιστορικός Μόμμζεν είδε στον αρχαίο κόσµο 
καπιταλιστικές σχέσεις παραγωγής αναφερόμενος στην ανά- 
πτυξη του εμπορίου και της τοκογλυφίας. Ο Μαρξ χωρίς να 
αρνιέται την ύπαρξη εμπορικού και τοκογλυφικού κεφαλαίου 
στην αρχαιότητα, υπογράµµιζε ότι καμιά από τις μορφές αυτές 
δεν μπορούσε να δημιουργήσει καπιταλιστικό τρόπο παραγώ- 
γής. Αντίθετα, τα στοιχεία ανάπτυξης του εμπορίου και τῆς το- 
κογλυφίας στις συγκεκριμένες συνθήκες της αρχαιότητας. 
βοήθησαν στην εδραίωση της δουλοκτητικής οικονοµίας. 
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Κάνοντας σύγκριση ανάµεσα στα αγροτικά νοικοκυριά του 
αρχαίου κόσμου (Καρχηδόνα και Ρώμη) και στην καπιταλιστι- 
κή αγροτική οικονομία, ο Μαρξ βρήκε ορισμένες αναλογίες, 
ωστόσο υπογράμμιζε τη διαφορά ανάµεσα στον κεφαλαιοκρα- 
τικό τρόπο παραγωγής και στον αρχαίο. Επίσης έκανε κριτική 
στη «Ρωμαϊκή Ἱστορία» του Μόμμζεν, όπου ο συγγραφέας χρη- 
σιµοποίησε τη λέξη «κεφαλαιοκράτης» και έβλεπε σε κάθε 
χρηματική οικονομία τον καπιταλιστικό τρόπο παραγωγής (1, 
τ.25, Π, σ. 349-350). Αναλύοντας γενικά το έργο του Μόμμζεν, 
που στις ερευνές του για την αρχαία Ῥώμη βρέθηκε σε αδιέξο- 
δο σχετικά µε το ζήτημα του γένους, ο Μαρξ υπογράμμισε ότι 
ο Μόμμζεν έβγαλε τα συμπεράσματά του στηριζόμενος «μόνο 
στο Λίβιο» και µαζί µε τον Ένγκελς απόδειξε τον ασύστατο 
χαρακτήρα τους (1, τ.Ι. σ.279-280). 

«Μόνο στο Λίβιο!». Ο σημερινός ερευνητής εὐκολα κατα- 
λαβαίνει ότι ένα τέτιο συμπέρασμα συνεπάγεται τη γνώση των 
αρχαίων πηγών που αναφέρονται στην ιστορία της αρχαίας 
Ῥώμης και πριν απὀ όλα τη µελέτη του έργου «Ιστορίαι» του 
Πολύβιου (τα πέντε πρώτα βιβλία που διασώθηκαν) και επίση» 
τη µελέτη των 35 (από τα 142) βιβλίων του Λίβιου που έφτασαν 
ως εµάς για την ιστορία της Ρώμης («ΑΡ ὈξΕΒΕ ΟΟΝΡΙΤΑ !.1- 
ΒΕΙ»). 

Οι τάσεις του εκμοντερνισμού της αρχαίας ιστορίας έγιναν 
πιο έντονες αργότερα στο έργο του Γερμανού ιστορικού Εδ. 
Μέγιερ που ισχυρίστηκε ότι η αρχαία δουλοκτητική οικονο- 
µία ανέβηκε σε τόσο υψηλό επίπεδο, που δημιούργησε τον αρ- 
χαίο καπιταλισμό. 

Ο Νίμµπουρ (Γερμανός ιστορικός 1776-1531) μελέτησε κριτι- 
κά τις αρχαιοελληνικές και ρωμαϊκές πηγές και έγραψε το πε- 
ριώνυµο δίτομο έργο του «Ἱστορία της Ρώμης». Ο Ένγκελς το- 
νίζει, ότι ο πρώτος ιστορικός που είχε µια σχετικά σαφή αντί- 
ληψη για την ουσία του γένους ήταν ο Νίµπουρ, που για πρώ- 
τη φορά επισήµανε ότι στην αρχαία Ρώμη υπήρχαν κοινοτικές 
σχέσεις. Παρ) όλο που ο Νίμπουρ εφάρμοσε κριτική ιστοριο- 
γραφική μέθοδο στη συγγραφή της «Ἱστορίας της Ρώμης», δεν 
ερμήνευσε σωστά το καθεστώς των γενών. Ο Μαρξ, που µελέ- 
τησε το έργο του Νίµπουρ. εκτίµησε τις θετικές πλευρές του. 
(Ο Νίµπουρ στις κριτικές του έρευνες ασχολήθηκε όχι µόνο µε 
γεγονότα μεμονωμένα αλλά και µε τη διαδικασία τῆς ιστορικής 
εξέλιξης γενικά). ενώ έκανε ταυτόχρονα κριτική στις συντηρη- 
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τικές αντιλήψεις τού Νίµπουρ σχετικά µε το γένος και την τα- 
ξική διάρθρωση της ρωμαϊκής κοινωνίας (1, τ., σ.Ι43. 187- 
189). Ο Ένγκελς στηριζόμενος στο χειρόγραφο του Μαρξ υπο- 
γράμμµισε ότι η άρνηση κάθε συγγένειας ανάµεσα στα µέλη του 
γένους (όπως ισχυρίστηκαν ο Γκροτ και ο Νίμπουρ), άρνηση 
που μετατρέπει το γένος σε προϊόν καθαρής επινόησης της 
ποιητικής δημιουργίας, χαρακτηρίζει µόνο τους επιστήμονες 
που είναι κλεισμένοι µέσα στο γραφείο τους. 

Ας σημειωθεί µε την ευκαιρία, ότι η τάση του εκµοντερνι- 
σμού εκφράστηκε ακόµα πιο ανάγλυφα µετά το θάνατο του 
Μαρξ. Στη δεκαετία του 1930, λογουχάρη. ο Γ ερµανός ιστορι- 
κός Μπόγνερ είδε στην αρχαία Αθηναϊκή Δημοκρατία μια 
µορφή «δικτατορίας του προλεταριάτου»! 

Στην αμερικανική ιστοριογραφία της μεταπολεμικής περιό- 
δου άρχισε να ευδοκιμεί η τάση του εκμοντερνισμού, όπου εκ- 
δηλώθηκαν δύο κατευθύνσεις αναφορικά µε την ιστορία της 
αρχαίας Ἑλλάδας. Ἡ µια αντίκρυσε αρνητικά την Αθηναϊκή 
Δημοκρατία για να εξυπηρετήσει την εσωτερική πολιτική των 
ΗΠΑ. Την περίοδο του μακαρθισμού, λογουχάρη, η αντιδραστι- 
κή αμερικανική ιστοριογραφία καταδίκασε την πολιτική του 
αθηναϊκού δήµου, πρόβαλε τον ισχυρισμό ότι η δουλεία δεν α- 
ποτελούσε σοβαρό στοιχείο της οικονοµικής ζωής, ότι οι δού- 
λοι ήταν ένα είδος υπηρέτες στο ατομικό νοικοκυριό των δου- 
λοκτητών και είχαν όλες τις δυνατότητες να αναδειχθούν στην 
κοινωνική ζωή, όπως συμβαίνει και µε τους εργάτες στην κε- 
φαλαιοκρατική κοινωνία! Και όλα αυτά για να καταλήξουν στο 
συμπέρασμα πως η οργάνωση της οικονοµικής ζωής στην αρ- 
χαία Αθήνα δεν είχε σχέση µε την εργασία των δούλων. ότι 
στην πολιτική του Αθηναϊκού κράτους δεν επέδρασε δήθεν ο 
θεσμός της δουλείας! 

Η άλλη κατεύθυνση, καλυπτόµενη µε φιλελεύθερη φρασεο- 
λογία εξιδανίκευε τον αποικισμό της Αθηναϊκής Δημοκρατίας 
και απόβλεπε στη δικαίωση των επεκτατικών τάσεων της αµε- 
ρικανικής εξωτερικής πολιτικής. Από άποψη μεθοδολογίας ή- 
ταν δύο όψεις του ίδιου νομίσματος: άρνηση τῶν γενικών και 
ειδικών νομοτελειών της ιστορικής εξέλιξης και αντεπιστηµο- 
νικός παραλληλισμός µε σκοπό να καλυφτεί ο εκµεταλλευτι- 
κός χἀρακτήρας της κεφαλαιοκρατικής κοινωνίας (15, σ.3-16)4. 

Αντικείµενο κριτικής από µέρους του Μαρξ έγινε και ο γνῶ- 
στός Γερμανός φιλόλογος Γ κριµ, που παραποίησε ορισμένα 


εία του κειμένου στο έργο του Τάκιτου «Γερμανία» για να 
Μα Αριών . απριόρι θέσεις του. Στην κριτική του ο Μαρξ 
γράφει, ότι ο Γκρίµ δεν κατάλαβε το κοινοτικό ενος των 
αρχαίων Γερμανών και υπογραμμίζει τις πηγές της μή άνης του 
Γκρίμ. δείχνει ακόµα ότι οι κοινωνικοπολιτικές αντι ήψεις με- 
ρικών αστών ερευνητών τους εμποδίζουν να κάνουν σαν. ε- 
κτιµήσεις για την ελληνορωμαϊκή αρχαιότητα. (9.σ.»1). ρι- 
σµένοι ιστορικοί δεν μπορούν ή δεν θέλουν να καταλάβουν ότι 
ακόµα και οι πιό αφηρημένες κατηγορίες είναι προϊόν ιστορι- 
κών συνθηκών και έχουν πλήρη σηµασία για τις συνθήκες αυ- 
τές (1.τ.12.σ.731). Ο Μαρξ τόνιζε ότι ο ερευνητής δεν πρέπει 
να παραλείπει ούτε στιγµή το βασικό, το μι φις 4 
σµα του δοσµένου κοινωνικο-οικονομικού σχηματισμού, µελε- 
τούσε την ιστορική διαδικασία σε όλες τις αντιφάσεις ρα 
όλες τις ποικιλόμορφες ανεπανάληπτες συγκεκριμένες συνθή- 
κες. : 

Ἐεοτάζοντας τις διάφορες μορφές ιδιοκτησίας, ο ας. συγ- 
κρίνει την κατάστασή τους στις διάφορες κοινωνίες, 8 ά για 
την αρχαιότητα υπογραμμίζει ότι παρέμενε η βάση ό ος της 
παραγωγής (1.τ.3.σ.22). Έδειξε την ουσία της εκμετάλλευσης 
στο σύστημα της µισθωτής εργασίας, συγκρίνοντας την εργα- 
σία τῶν δούλων στην αρχαιότητα µε τη φρίκη της δουλείας 
που υπάρχει στον καπιταλιστικό τρόπο παραγωγής. Γι) αυτό 4 
πισύρει την προσοχή στον κοινῶνικο-οικονοµικό σχηματισμό, 
που κάθε φορά βάζει τη σφραγίδα του στο χαρακτήρα της ερ- 

1:τ.23,σ.241). | 

ως για ὠν γενικές τάσεις ανάπτυξης του εμπορίου 
και του εμπορικού κεφαλαίου στα διάφορα στάδια ιστορικής ε- 
«ξέλιξης, ο Μαρξ τονίζει ότι στον αρχαίο κόσµο το εμπορικό ή 
το χρηματικό κεφάλαιο δεν είχε γίνει ακόµα κυρίαρχο στοι- 
χείο της κοινωνίας, γιατί είχε σαν αποτέλεσµα τη δουλοκτητι- 
κή οικονομία (1,τ.12.σ.734,.τ.25, 1. σ.364). 

Κατά τη διάρκεια της παραμονής του στο Ανόβερο ος 
λης - Μάη 1867) έµενε στο σπίτι του φίλου του Λ. ολ νά 
μαν. Ἡ κόρη του Φραντσέσκα Κούγκελμαν γράφει ότι στο δω- 
µάτιο όπου ο Μαρξ επεξεργαζόταν τον πρώτο τόμο του «Κεφα- 
λαίου», πάνω σ᾿ ένα τραπέζι στεκόταν ένα αγαλμάτιο της Αθη- 
νάς µε το έμβλημά της -- µια μικρή κουκουβάγια. ο Μαρξ σύ- 
χναζε στη µεγάλη σάλα του διαμερίσματος που οι φίλοι της οἱ- 
κογένειας την έλεγαν «Όλυμπο» γιατί κοντά στους τοίχους εἶ- 
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χαν τοποθετηθεί προτοµές αρχαίων ελληνικών Θεών, που ανά- 
μεσά του ξεχώριζε σε διαστάσεις ο Δίας. «Ο πατέρας µου, 
γράφει η Φ. Κούγκελμαν, έλεγε ότι ο Μαρξ μοιάζει πολύ µε 
την προτομή αυτή του Δία και πολλοί συμφωνούσαν µαζί του: 
πλούσια σγουρά μαλλιά, επιβλητικό μέτωπο µε πτυχές στοχα- 
στή, επιτακτική και ταυτόχρονα καλοκάγαθη έκφραση, σφρι- 
γηλή και γιοµάτη ζωντάνια ψυχική γαλήνη, µακριά απὀ κάθε 
αμηχανία και ταραχή» (5.σ.11). 

Σ) όλη τη ζωή του ο Μαρξ ασχολήθηκε µε την ιστορία του 
ελληνορωμαϊκού κόσµου σαν αληθινός ερευνητής. Έτσι κα- 
τάφερε να διαμορφώσει µια σωστή αντίληψη της ιστορικής 
διαδικασίας του κόσμου στο σύνολό του. Αξιολόγησε το 
πλούσιο υλικό της αρχαίας ιστορίας για να διαπιστώσει τις ι- 
διοµορφίες της αστικής κοινωνίας και της αστικής οικονοµίας. 

«Ο εγκέφαλος του Μαρξ, γράφει ο Λαφάργκ. ήταν εξοπλι- 
σµένος µε απίστευτη πληθώρα γεγονότων από τον τοµέα της ι- 
στορίας, τῶν φυσικών επιστημών και φιλοσοφικών θεωριών, 
ήξερε θαυμάσια να αξιοποιεί όλες τις γνώσεις και παρατηρή- 
σεις που είχε συσσωρεύσει κατά τη διάρκεια της πολύχρονης 
πνευματικής του εργασίας. Μπορούσε κανείς νά ρωτήσει τον 
Μαρξ όποτε ήθελε και για οτιδήποτε ήθελε, και οπωσδήποτε 
έπαιρνε την πιο διεξοδική απάντηση που επιθυμούσε, απάντη- 
ση που πάντα συνοδεύοταν µε φιλοσοφικές σκέψεις γενικευµέ- 
νου χαρακτήρα. Ο εγκέφαλός του έµοιαζε µε πολεμικό σκάφος, 
αραγµένο σε λιμάνι, µα υπ᾿ ατµόν, έτοιμο να σαλπάρει σε ο- 
ποιαδήποτε κατεύθυνση της σκέψης» (7,σ.68). 

Οι ιστορικοί της προµαρξιστικής εποχής δεν μπορούσαν να 
σκιαγραφήσουν την εξέλιξη της ιστορίας γενικά και την ιστο- 
ρία της αρχαιοελληνικής κοινωνίας ιδιαίτερα, γιατί στον το- 
µέα της κοινωνικής σκέψης, σύμφωνα µέ τα λόγια του Λένιν, 
επικρατούσε χάος και αυθαιρεσία. Οι σκέψεις και εκτιμήσεις 
του Μαρξ για την ιστορία του αρχαίου κόσμου. ιδιαίτερα για 
την ελληνορωμαϊκή εποχή έχουν τεράστια σημασία. 

«Ο Κικέρωνας στο διάλογό του «Ρήτωρ», --λέει ο διαπρε- 
πής σοβιετικός ακαδημαϊκός Β. Γκαφούροφ.- γράφει ότι ὁ- 
ποιος αδιαφορεί για το ιστορικό παρελθόν, μοιάζει σα να είναι 
καταδικασμένος σε αέναη παιδική ανωριµότητα. Αντίθετα, ὦ- 
ριμµότητα σηµαίνει επαφή µε το παρελθόν, αδιάκοπη έρευνα 
και µελέτη του. Πράγματι. η ζωή του ανθρώπου θα ήταν µια 
διαρκής παιδική ηλικία αν δεν συνδεόταν µε τη μνήμη των γε- 
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γονότων που διαδραµατίστηκαν σε διάφορες εποχές. Από το ι- 
στορικό παρελθόν, ο αρχαίος πολιτισμός των ανατολικών 
λαών και η ελληνορωμαϊκή αρχαιότητα αποτελούν το θησαυ- 
ροφυλάκιο της ανθρώπινης σοφίας» { 11.σ.7) 

Αυτή την επαφή µε το παρελθόν νιώθει ο αναγνώστης τῶν 
έργων του Μαρξ. Και η «μνήμη των γεγονότων» ξαναζωντα- 
νεύει µε µια δημιουργική πνοή, γίνεται «λαϊκή μνήμη» της ι- 
στορίας. 

Η δηµιουργία του ιστορικού υλισμού, αληθινής επιστήμης 
για τη µελέτη των γενικών νόμων και κινητήριων μόνον 
της ανθρώπινης κοινωνίας, έγινε δυνατή από τους κ. Μαρξ καί 
Φ. Ένγκελς ύστερα από βαθιά µελέτη της παγκόσμιας. ιστο- 
ρίας, ιδιαίτερα της αρχαιοελληνικής. Η συγκεκριμένη έρευνα 
όλων των εποχών και λαών υπήρξε η βάση για τη θεωρητική 
γενίκευση του δρόμου που διάνυσε η ανθρωπότητα από τη βα- 
θιά αρχαιότητα ὡς την εποχή µας. 
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Όπως ο 4αρβίνος ανακάλυψε το νόμο εξέλιξης της 
οργανικής φύσης, έτσι ο Μαρξ ανακάλυψε το νόμο ε- 
ζέλιξης της ανθρώπινης ιστορίας. 

Φ. ΕΝΓΚΕΛΣ 


Ο μαρξισµός αφού γενίκευσε την πείρα της ανθρώπινης ι- 
στορίας, έδειξε πως αληθινή βάση της κοινωνικής ζωής είναι η 
παραγωγή των υλικών αγαθών, και οι άνθρωποι που συμμετέ- 
χουν άμεσα στην παραγωγή είναι δημιουργοί της ιστορίας. Ἡ 
ανθρώπινη κοινωνία εξελίσσεται µε βάση την ανάπτυξη του 
τρόπου παραγωγής και ανάλογα µε τις αλλαγές που γίνονται 
στις παραγῶώγικές σχέσεις και παραγῶγικές δυνάμεις αλλάζουν 
όλα τα άλλα κοινωνικά φαινόμενα. Βασικό κριτήριο του μαρξι- 
σμού, όταν προσδιορίζει το δοσμένο οικονομικό σύστηµα, εἴ- 
ναι ο χαρακτήρας της παραγῶγής και η µορφή εκμετάλλευσης. 

Στη δεκαετία του 1840 ο Μαρξ άρχισε να δίνει µεγάλη προ- 
σοχή στο ζήτηµα των μορφών ιδιοκτησίας. Στα πρώτα του έρ- 
γα μελέτησε τις επιστημονικές βάσεις της υλιστικής διδασκα- 
λίας και το πρώτο πρόβλημα που έλυσε ήταν το ζήτημα της ι- 
διοκτησίας. Αυτό έχει τεράστια σημασία για τη µελέτη της αρ- 
χαίας Ελλάδας και του πολιτισμού της. Μόνο µέσα στο φόντο 
των γενικών αντιλήψεων του Μαρξ για την αρχαία οικονομία 
µπορεί να κατανοηθεί η αρχαιοελληνική ιστορία. 

Ο Μαρξ ανακάλυψε τη δουλοκτητική µορφή της αρχαίας 
παραγωγής, τον ταξικό χαρακτήρα της αρχαιοελληνικής κοι- 
Ννώνίας. Στα έργα του «Κεφάλαιο», «Γερμανική ιδεολογία», 
«Κριτική της πολιτικής οικονοµίας», «Μορφές που προηγήθη- 
καν της κεφαλαιοκρατικής παραγῶγής» κ.ά. εξετάζει τις βά- 
σεις του αρχαίου τρόπου παραγωγής, θέτει το πρόβλημα της 
αρχαίας Ιδιοκτησίας και της θέσης των διαφόρων κοινωνικών 
οµάδων που απορρέει από τη µορφή αυτή ιδιοκτησίας στη δια- 
δικασία της παραγωγής. 


ο. 


Η ΑΡΧΑΙΟΕΛΛΗΝΙΚΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ ΣΤΟ ΕΡΓΑΣΤΗΡΙ ΤΟΥ ΜΑΡΞ 33 
ο”. ους -ὔῦὔ- ιο θ----- 


Στη «Γερμανική ιδεολογία», που έγραψε µαζί µε τον Ένγ- 
κελς (1845-1847) ο Μαρξ θίγει το σοβαρότατο αυτό πρόβλημα. 
Βασική θέση κατέχει εδώ η µελέτη των ζητημάτων του ιστορι- 
κού υλισμού, όπου για πρώτη φορά χαρακτηρίζονται οι αντι- 
κειµενικοί νόμοι ανάπτυξης του τρόπου παραγωγής. Στο έργο 
αυτό ο Μαρξ και ο Ένγκελς δεν ασχολούνται ειδικά µε την έ- 
ρευνα τῶν οικονοµικών σχέσεων, ὠστόσο διατυπώνουν μερικές 
σοβαρές θέσεις της πολιτικής οικονοµίας, όπως ο καταµερι- 
σµός εργασίας και η εμφάνιση τῶν μορφών ιδιοκτησίας, δεί- 
χνουν ότι οἱ διάφορες βαθμίδες στην ανάπτυξη του καταµερι- 
σμού εργασίας είναι ταυτόχρονα και διαφορετικές μορφές 1διο- 
κτησίας. 

Σύμφωνα µε το Μαρξ η κάθε µορφή ιδιοκτησίας αποτέλεσε 
την απαρχή της εξέλιξης των διαφόρων κρατικών μορφών της. 
Η αρχαία µορφή ιδιοκτησίας προκαθόρισε την ανάπτυξη του 
ελληνορωμαϊκού δουλοκτητικού κράτους. 

Η πρώτη µορφή ιδιοκτησίας είναι η ιδιοκτησία της φυλής 
που αντιστοιχεί σε όχι αναπτυγμένο στάδιο παραγὠγής, όπου 
οι άνθρωποι ζούν µε το κυνήγι και την αλιεία, µε την κτηνο- 
τροφία ἡ τη γεωργία (1.τ.3,σ.20). Ἡ ιστορία της Ρώμης, τῶν 
γερμανικών, κελτικών και σλαβικών λαών είναι εὔγλωττη ᾱ- 
πόδειξη ότι η «ανάπτυξη της ιδιοκτησίας είχε αφετηρία την - 
διοκτησία της κοινότητας ή της φυλής και ότι η πραγματική 
ατοµική ιδιοκτησία εμφανίστηκε παντού µε τον σφετερισµό» 
(1:τ.3,σ.361). Τα πρωτόγονα εργαλεία δεν έδιναν τη δυνατότητα 
στον άνθρωπο να καταπολεμήσει τις δυνάµεις της φύσης, γι 
αυτό υπήρχε η κοινοτική Ιδιοκτησία. Μα ο πρωτόγονος αυτός 
τύπος συλλογικής ή συνεταιρικής παραγωγής, γράφει ο Μαρξ, 
ήταν αποτέλεσµα της αδυναμίας του μεμονώμένου ατόμου, κι 
όχι της κοινωνικοποίησης τῶν µέσων παραγωγής. 

Η δεύτερη µορφή ιδιοκτησίας (η αρχαία κοινοτική και κρα- 
τική ιδιοκτησία) εμφανίζεται µε την εθελοντική ένωση ή κα- 
τάκτηση µερικών φυλών σε µια πόλ.η, όπου υπάρχει και καθε- 
στώς δουλείας (1.τ.3,σ.21., 62). Ἡ µορφή αυτή ιδιοκτησίας προ- 
κάλεσε πιο αναπτυγμένο καταµερισµό εργασίας. Εδώ σηµειώ- 
νεται η αντίθεση μεταξύ πόλης και αγροτικής περιφέρειας. Οι 
ταξικές αντιθέσεις ανάµεσα στους πολίτες και στους δούλους 
έφτασαν σε πλήρη ανάπτυξη (1.τ.3,σ.2]). Χαρακτηρίζοντας - 
µως τις παραγωγικές σχέσεις στην αρχαία κοινωνία ο Μαρξ υ- 
πογράµµιζε ότι η ατοµική ιδιοκτησία παραμένει στην αρχή υ- 
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ποταγµένη στις κυρίαρχες ακόµα κοινοτικές σχέσεις: «πλάι 
στην κοινοτική ιδιοκτησία αναπτύσσεται τώρα πια και η κινη- 
τή, κατόπιν η ακίνητη ατομική ιδιοκτησία, αλλά σαν µορφή 
που ξεφεύγει από τον κανόνα και ὑποτάσσεται στην κοινοτική 
ιδιοκτησία». Ἡ πραγματική ιδιοκτησία εμφανίζεται µόνο µαζί 
µε την κινητή ιδιοκτησία (1.τ.3,σ.62). 

Ο Μαρξ και ο Ένγκελς αφού αποκάλυψαν τη διαφορά ανά- 
µεσα στις μορφές ιδιοκτησίας, έδειξαν ταυτόχρονα την αλλη- 
λοδιαδοχή της κοινωνικής εξέλιξης που εκφράζεται στο ότι οι 
νέες γενιές κληρονομούν τις παραγωγικές δυνάµεις από τις 
προηγούμενες γενιές. 

Σαν απάντηση στο βιβλίο του Προυντόν «Σύστημα οικονο- 

µικών αντιθέσεων» που είχε υπότιτλο «Φιλοσοφία της Αθλιό- 
τητας» ο Μαρξ έγραψε το βιβλίο «Αθλιότητα της φιλοσοφίας» 
(1841), όπου αντίκρουσε τις οικονομικές και πολιτικές αντιλή- 
Ψεις του Προυντόν. Στο βιθλίο του «Τι είναι ιδιοκτησία» 
(1840) ο Προυντόν προσπάθησε να προσδιορίσει την Ιδιοκτη- 
σία ανεξάρτητα από τις συγκεκριμένες μορφές των κοινωνικών 
σχέσεων. Ο Μαρξ σχετικά μ᾿ αυτό υπογράμμισε, ότι η πολιτι- 
κή οικονομία εξετάζει το σύνολο των σχέσεων ιδιοκτησίας, 
όχι στην νομική τοὺς έκφραση, σαν θελημµατικές σχέσεις, αλ- 
λά στην πραγματική τους µορφή, δηλαδή σαν σχέσεις παραγώ- 
γής. 
Στην «Αθλιότητα της φιλοσοφίας» ο Μαρξ έβαλε τις βάσεις 
της μαρξιστικής πολιτικής οικονοµίας, τις οποίες μετέπειτα ε- 
πεξεργάστηκε πιο ολοκληρωμένα στο «Κεφάλαιο», όπου εξέ- 
τασε τα σοβαρότερα ζητήματα της αρχαίας οικονοµίας, που 
είχε επισημάνει σε προηγούμενες έρευνες. 

Μεγάλη αξία έχει µια από τις προπαρασκευαστικές εργα- 
σίες του για το «Κεφάλαιο», το χειρόγραφο «Μορφές που 
προηγήθηκαν της κεφαλαιοκρατικής παραγωγής». Εδώ ο 
Μαρξ επανέρχεται επίσης στο πρόβλημα τῶν μορφών ιδιοκτη- 
σίας, αναλύει τις διάφορες µορφές της προκαπιταλιστικής ιδιο- 
κτησίας. 

Αποκρούοντας μερικούς αστούς οικονομολόγους και ιστορι- 
κούς, ιδιαίτερα τους οπαδούς της λεγόμενης νομικής σχολής, 
που σε κάθε ατομική ιδιοκτησία έβλεπαν κεφαλαιοκρατική 
µορφή ιδιοκτησίας, ο Μαρξ έδειξε ότι στην αρχαιότητα η ατο- 
µική ιδιοκτησία όχι µόνο διέφερε από την κεφαλαιοκρατική. 
αλλά και έπαιρνε διάφορες μορφές, γεννούσε σοβαρές, τοπικές 
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και ιστορικές παραλλαγές ιδιοκτησίας. Στο έργο αυτό ο Μαρξ 
βλέπει βασικά τρεις μορφές ιδιοκτησίας στην αρχαιότητα: α- 
σιατική (ανατολική), αρχαία (ελληνορωμαϊκή) και γερμανική. 
Η ελληνορωμαϊκή µορφή ιδιοκτησίας έχει πολλές παραλλαγές, 
που ο Μαρξ εξετάζει σε διαλεκτική συνάρτηση και αλληλεπί- 
ὅραση όλων των πλευρών της παραγωγής και των παραγῶγι- 
κών σχέσεων, Αναπτύσσει επίσης τη σκέψη που διατυπώνεται 
στη «Γερμανική ιδεολογία», ότι η αρχαία ιδιοκτησία στηρίζε- 
ται στο κοινοτικό καθεστώς και στην εργασία µέσα στις συν- 
θήκες του συστήµατος αυτού. 

Στις «Μορφές που προηγήθηκαν της κεφαλαιοκρατικής πα- 
ραγωγής» ο Μαρξ δίνει το κλειδί για την κατανόηση της οικο- 
νομικής βάσης της δουλοκτητικής κοινωνίας, φωτίζει ανάγλυ- 
φα το πρόβλημα της πάλης τῶν τάξεων που έχει τις ρίζες του 
στην αρχαιότητα. Στην αυγή της ανθρώπινης ιστορίας προβάλ- 
λει η ατομική ιδιοκτησία στα µέσα και εργαλεία παραγωγής 
που αποτελεί τη βάση της εκμετάλλευσης. 

Η ιστορία της κλασικής αρχαιότητας, γράφει ο Μαρξ, «εί- 
ναι ιστορία των πόλεων που στηρίζονταν στην ιδιοκτησία της 
γής και στη γεωργία». Εδώ ο Μαρξ αναφέρεται σε περίοδο που 
οικονομική βάση της πόλης ήταν η παραγωγή τῶν ελεύθερων 
καλλιεργητών της γης και των βιοτεχνών. Γιατί το «μικρό α- 
γροτικό νοικοκυριό και η ανεξάρτητη βιοτεχνική παραγωγή» 
αποτελούσαν την οικονομική βάση της ταξικής κοινωνίας 
στην πιο αναπτυγμένη περίοδο της ὑπαρξής της, όταν οι κοι- 
νωνικές µορφές ιδιοκτησίας είχαν παρακµάσει «η δε δουλεία 
δεν είχε ακόµα προλάβει να κυριεύσει την παραγωγή σε ση- 
µαντικό βαθµό». Όταν όμως αναπτύχθηκε ο δουλοκτητικός 
τρόπος παραγωγής και έγινε κυρίαρχο στοιχείο, όταν ο δούλος 
μετατράπηκε σε βασική παραγωγική δύναμη των υλικών αγα: 


«θών της κοινωνίας, τότε, νομµοτελειακά πια, αυτό οδήγησε στην 
«κρίση της αρχαίας πόλης. 


Ο Μαρξ αφού ερεύνησε διεξοδικά το περιεχόµενο και τα 
χαρακτηριστικά γνωρίσματα της ιδιοκτησίας έδειξε το διπλό, 
αντιφατικό χαρακτήρα της. Ἡ αρχαία µορφή ιδιοκτησίας είναι 
µια αντιφατική µορφή κρατικής και ατομικής ιδιοκτησίας: «να 
γιατί ο ιδιοκτήτης της γής είναι ταυτόχρονα και κάτοικος της 
πόλης» (1. τ.ὰ, σ.13). Από τη διπλή αυτή φύση της αρχαίας 
µορφής ιδιοκτησίας απορρέουν όλες οι ιδιοµορφίες της αρ- 
χαίας πόλης που στηρίζονται σ᾿ αυτή. 
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Οι θέσεις αυτές του Μαρξ αποκτούν ιδιαίτερη σημασία σή- 
μερα που ορισμένοι αστοί ιστορικοί δεν αποδέχονται τον ταξι- 
κό δουλοκτητικό χαρακτήρα τῃς αρχαιοελληνικής κοινωνίας. 

Για πρώτη φορά ο Μαρξ αντίκρυσε τα πολύπλοκα προβλή- 
µατα της αρχαιότητας από νέες θέσεις. Παρ᾽ όλο που άµεσο 
αντικείµενο της έρευνας που κάνει στο «Κεφάλαιο» (µε τη συγ- 
γραφή του ασχολήθηκε από το δεύτερο µισό της δεκαετίας του 
Ιδ460 ώς το τέλος της ζωής του) είναι ο κεφαλαιοκρατικός τρό- 
πος παραγωγής, για να κατανοηθεί καλύτερα η ουσία του, ο 
συγγραφέας αναφέρει πλούσιο υλικό από την οικονομική ιστο- 
ρία των προκαπιταλιστικών σχηματισμών. Ο Ένγκελς γράφει 
σχετικά μ᾿ αυτό ότι για την ολόπλευρη κριτική της αστικής οἱ- 
κονοµίας δεν έφτανε µόνο η γνωριμία µε την κεφαλαιοκρατική 
µορφή παραγωγής. ανταλλαγής και διανοµής. Έπρεπε επίσης 
να ερευνηθούν οι μορφές ιδιοκτησίας που προηγήθηκαν, ή αυ- 
τές που υπάρχουν ακόµα στις λιγότερο αναπτυγμένες χώρες. Ἡ 
έρευνα αυτή και η σύγκριση έγινε γενικά µόνο από το Μαρξ. 
και σχεδόν αποκλειστικά στο έργο του οφείλουμε ό,τι έχει δια- 
πιστωθεί ὡς τώρα στον τοµέα της θεωρητικής έρευνας της προ- 
καπιταλιστικής οικονοµίας. (1. τ.20, σ.1548). 

Οι ιστορικοί στηρίζονται κυρίως σε γραπτές πηγές. Αυτό 
είναι απαραίτητο, µα κάποτε δημιουργεί κινδύνους που έχουν 
σχέση µέ την περιορισμένη κοινωνική αντίληψη των αρχαίων 
συγγραφέων. Έτσι τα πορίσματα τῶν ερευνητών της αρχαιοελ- 
ληνικής κοινωνίας στην προμαρξιστική εποχή δεν ήταν απαλ- 
λαγμένα από παρόμοια στενότητα, δηλαδή από την ταξική 
τους τοποθέτηση. Από την άποψη αυτή είναι χαρακτηριστική 
η στάση του Μαρξ απέναντι στις ελληνορωμαϊκές πηγές. Είναι 
εξαιρετικά συγκρατηµένος όταν επικαλείται τις μαρτυρίες τῶν 
εκπροσώπων της κοινωνικής σκέψης τῶν αρχαίων Ἑλλήνων. 

Ο Μαρξ αναφέρεται στον Αριστοτέλη. ο οποίος στο έργο 
του επισήμανε τα φαινόμενα της οικονοµικής ζωής στις ελλη- 
νικές πόλεις. Ἡ αριστοτελική σκέψη βοήθησε τον Μαρξ στη 
διατύπωση της διδασκαλίας του για το εμπόρευμα, την αξία, το 
χρήμα και τις πρώτες μορφές του τοκογλυφικού και εµπορευ- 
ματικού κεφαλαίου. Γι) αυτό χαρακτηρίζει τον Αριστοτέλη 
«μέγα ερευνητή», που για πρώτη φορά ανάλυσε τη µορφή της 
αξίας, και έδειξε καθαρά πως η χρηματική µορφή του εµπο- 
ρεύματος αποτελεί µόνο παραπέρα ανάπτυξη της απλής µορ- 
φής της αξίας. Ἡ µεγαλοφυία του Αριστοτέλη φαίνεται, κατά 
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το Μαρξ, στο ότι ανακάλυψε τη σχέση της ισότητας στην έκ- 
φραση της αξίας των εμπορευμάτων. Μόνο τα ιστορικά πλαί- 
σια της κοινωνίας που έζησε τον εμπόδισαν να αποκαλύψει σε 
τι συνίσταται η «σχέση της ισότητας) (1, τ.23, σ.70). 

Μελετώντας τις αντιλήψεις του Πλάτωνα και του Αριστο- 
τέλη για τις οικονομικές αυτές κατηγορίες, ο Μαρξ υπογραµ- 
µίζει ότι οἱ εκπρόσωποι αυτοί της αρχαίας οικονοµικής σκέ- 
Ψης παρατήρησαν µόνο τα φαινόμενα της µεταλλικής κυκλο- 
φορίας, είδαν το χρυσό νόμισμα σαν σύμβολο αξίας 4, τ.]ὁ, 
σ.100). Ο Πλάτωνας ανάπτυξε την έννοια του χρηῆµατος μόνο 
προς δύο κατευθύνσεις, δηλαδή σαν µέτρο αξίας και σαν σύμ- 
βολο αξίας, ενώ ο Αριστοτέλης, γράφει ο Μαρξ, κατάλαβε την 
έννοια του χρήματος πολύ πιο βαθιά. 

Στην εμπεριστατωµένη ανάλυση που κάνει ο Μαρξ στο 
«Κεφάλαιο» γενικά για τον κοινωνικό καταμερισμό εργασίας, 
τονίζει ότι σε διαµετρική αντίθεση µε την υπογράµµιση της 
ποσότητας και της ανταλλακτικής αξίας, πράγμα που γινοταν 
στην περίοδο της μανιφακτούρας, «οι συγγραφείς της κλασι- 
κής αρχαιότητας εξετάζουν αποκλειστικά την ποιότητα και 
την αξία χρήσης». 
οτ Ο Μαρξ υπογραμμίζει ότι επειδή χωρίζονται οι κοινῶνικοὶ.. 
κλάδοι παραγωγής, τα εμπορεύματα γίνονται καλύτερα, οι διά- 
φορες κλίσεις και τα διάφορα ταλέντα των ανθρώπων διαλέ-͵ 
γουν αντίστοιχες σφαίρες δράσης. | 

Για να επιβεβαιώσει την άποψή του αυτή, αναφέρεται στον 
Όμηρο, που γράφει στην «Οδύσσεια» (ΧΙΝΥ, 228) πως «άλλες 
εργασίες τέρπουν τον ένα, κι άλλες τον άλλον», και ο Αρχίλο- 
χος, κατά τον Σέξτο Εμπειρικό, λέει ότι η «καρδιά του καθενός 
ευφραίνεται απὀ µια άλλη εργασία». | 

Ο Μαρξ αναφέρει σε συνέχεια ότι «χωρίς περιορισμό της 
σφαίρας δράσης δεν µπορεί πουθενά να παραχθεί κάτι σηµαν- 
τικό». Κι εδώ αναφέρεται στην ελληνική αρχαιοτητα: «...«0 ᾱ- 
θηναίος σαν εμπορευματοπαραγωγός ένιωθε τον εαυτό του ᾱ- 
νώτερο από το σπαρτιάτη, γιατί ο σπαρτιάτης ήξερε φυσικά να 
διαθέτει στον πόλεμο ανθρώπους, όχι όµως και χρημα, οπῶς 

"σύμφωνα µε το Θουκυδίδη” ο Περικλής λέει σε µιά δημηγο- 
ρία µε την οποία ξεσηκώνει τους αθηναίους για τον πελοπον- 
νησιακό πόλεμο: «οι άνθρώποι που ἑργάζονται οι ίδιοι είναι 
προθυµότεροι να πολεμούν µε το σώµα τους, παρά µε χρημα» 
(Θουκυδίδης, 1. Ι41). Αλλά ιδανικό τους, ακόµα και στην υλική 
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παραγωγή, παρέμεινε η «αυτάρκεια» που αντίκειται στον κατα- 
µερισμό της εργασίας «γιατί απ᾿ όπου προέρχεται η ευημερία 
από κει προέρχεται και η αυτοτέλεια». 

Στην αρχαία Ελλάδα η έννοια «ελευθερία» συνδεόταν άμεσα 
µε την έννοια «αυτάρκεια». Δεν μπορούσε η αρχαία ελληνική 
πόλη να είναι ελεύθερη και ταυτόχρονα να µην είναι αυτάρκης. 
Αν µια πόλη δεν είχε οικονομική αυτοτέλεια αυτό σήμαινε ε- 
ξάρτηση από άλλη πόλη που μπορούσε να επιβάλλει τη θέλη- 
σή της πράγµα που θα είχε σαν συνέπεια την απώλεια της ε- 
λευθερίας της εξαρτώµενης οικονομικά πόλης. Η ελληνική 
πόλη μπορούσε να είναι αυτάρκης αν είχε (εκτός από το κέν- 
τρο της) και καλλιεργήσιμες εκτάσεις. 

Ο Μαρξ στις «Μορφές που προηγήθηκαν της κεφαλαιοκρα- 
τικής παραγωγής» υπογράμμισε ότι στον αρχαίο κόσµο η πόλη 
«κράτος και η αγροτική της περιφέρεια αποτελούσε ένα ενιαίο 
οικονομικό σύνολο. Γι’ αυτό το λόγο οι αρχαίοι Έλληνες έδι- 
ναν ιδιαίτερη σηµασία στην ανάπτυξη της αγροτικής οικονο- 
µίας. Το οικονομικό αυτό βάθρο καθόριζε τις πολιτικές µέθο- 
δες διακυβέρνησης της πόλης. Οι πολίτες είχαν ατομική Ιδιο- 
κτησία και τα κρατικά όργανα µε βάση την εκκλησία του δή- 
μου μπορούσαν να ελέγχουν τους πολίτες. 

Δεν είναι τυχαίο που πρίν από την εμφάνιση της πόλης α- 
νάµεσα σε διάφορες οµάδες (γένη, φρατρίες, φυλές) ξεσπούσαν 
διχόνοιες και πόλεμοι για την απόκτηση πιο εύφορης γης. Κα- 
τα τον Ένγκελς, την εποχή που αρχίζει η γραπτή ιστορία, η 
γη ήταν ήδη μοιρασμένη και είχε γίνει ατομική ιδιοκτησία. 
Πρώτος ο Αριστοτέλης προσδιόρισε τις βαθμίδες εξέλιξης που 
οδήγησαν στο σχηματισμό της πόλης (οικία, κώμη, έθνος). Ο 
ίδιος επίσης αναφέρει και τα στοιχεία που πρέπει να δίνουν 

τον ορισμό της πόλης (δηλαδή οι άνθρωποι που την αποτε- 
λούν, οι σκοποί της βιώσιμης αυτής ομάδας, οι μορφές της.) 

Ἔτσι η ευημερία τῶν πολιτών (απαραίτητη προὐπόθεση για 
την ύπαρξη της πόλης) και η ελευθερία των πολιτών (ανώτερο 
αγαθό του πολιτειακού θεσμού) δεν μπορούσαν να νοηθούν χῶ- 
ρίς την αυτάρκεια. Τα δυό στοιχεία (ευημερία και ελευθερία) 
συνδέονται άρρηκτα µε το δήµο. Η εκκλησία του δήµου αποτε- 
λείται από ελεύθερους, ισότιµους πολίτες. Από δω απορρέουν 
τα δημοκρατικά θέσµια της πόλης που είναι αξιοζήλευτα ι- 


διαίτερα στα πλαίσια της Αθηναϊκής Δημοκρατίας (21, σ.48. 
κ.ε). 


Η ΑΡΧΑΙΟΕΛΛΗΝΙΚΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ ΣΤΟ ΕΡΓΑΣΤΗΡΙ ΤΟΥ ΜΑΡΞ 


Ας επανέλθουµε στην αρχαία οικονομική σκέψη για τον κα- 
ταµερισµό της εργασίας. ϱ. Μαρξ γράφει ὁτι και. να ος η : 
ϱ παραγωγός καλυτερεύουν µε τον καταμερισμό της . ουλιάς:.. 
«Αν κάπου - κάπου αναφέρεται και η αύξηση της μάζας των 
προϊόντων, αυτό γίνεται µόνο σε σχέση µε τη μεγαλύτερη ᾱ- 
φθονία σε αξίες χρήσης». Για την εδραίωση της ἄπογης του | 
Μαρξ αναφέρεται στον Πλάτωνα. Γράφει: «ο Πλάτωνας ο 
περαίνει πῶς ο καταμερισµός της εργασίας µέσα στην τμ ωκω 
τα οφείλεται στην πολυµέρεια των αναγκών και στη μονομ 
ρεια τῶν ικανοτήτων των ατόμων». Η κύρια αποψή του είναι 
ότι ο εργάτης οφείλει να προσαρμόζεται στην εργασία και ο. 
η εργασία στον εργάτη, πράγμα που θα ήταν αναπόφευκτο, α 
ασκούσε ταυτόχρονα διάφορες τέχνες, οπότε θα ασκούσε τη 
µια η την άλλη σαν πάρεργο ασχολία. «Γιατί.... είναι αν. τ 
εργάτης να παρακολουθεί τη δουλιά του µε προσοχή και Χ 
σαν έργο δευτερεύουσας σημασίας. Αυτό είναι απαραίτητο. 
Από δω προκύπτει ότι παράγονται περισσότερα και ὥραιοτερα 
αντικείµενα και µε ευκολότερο τρόπο όταν ο καθένας κατα- 
σκευάζει µόνο ένα πράγµα, σύμφωνα µε τα φυσικά ο δρα 
σµατα και στον κατάλληλο χρόνο, απαλλαγµένος από άλλες ᾱ- 
σχολίες» (Πλάτων: Πολιτεία, 1). αν 

Παρακάτω ο Μαρξ τονίζει ότι «παρόμοιες σκέψεις αναπτύσ 
σει ο Θουκυδίδης (1, 142): «η ναυτική εἶναι τέχνη, όπως ακρι- 
βώς και κάθε άλλη και δεν επιδέχεται να την ασκεί κανείς ον 
πάρεργο ασχολία όταν τύχει να καταπιαστεί με μον 
πολύ περισσότερο δεν - να ασκεί κανείς τίποτα ἆλλο σαν 

ά ο παράλληλα µε αυτήδ. 
ι λωρε γράφο ότι η άποψη της αξίας χρήσης επικρατεὶ 
τόσο στον Πλάτωνα, που τον καταμερισµό της εργασίας τον 
πραγματεύεται σαν βάση του χωρισμού της κοινωνίας ο ωμή 
στές τάξεις, όσο και στον Ἐενοφώντα, που µε το ταξικό ένστ 
κτο που τον χαρακτηρίζει πλησιάζει πιο κοντά στον καταµέρι- 
σµό εργασίας µέσα στο εργαστήρι. | 

ας μη --τονίζει ο Μαρξ--, αφηγείται πως όχι µό- 
νο είναι τιµή να τρώει κανείς φαγητό από το τραπέζι του ο 
λιά των Περσών, αλλά και τα φαγητά αυτά είναι πολύ πιο νό- 
στιµα από άλλα. Ωστόσο δεν είναι παράξενο πως έτσι ών τα 
πράγματα, γιατί όπως και οἱ άλλες τέχνες είναι πολύ τελειο- 
ποιηµένες στις µεγάλες πόλεις, έτσι και τα βασιλικά ών 
παρασκευάζονται µε πολύ τελειοποιημένη ειδική τέχνη. Έτσι 
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στις µικρές πόλεις ο άνθρωπος κατασκευάζει κρεβάτια, πόρτες, 
αλέτρια, τραπέζια και πολλές φορές ο ίδιος άνθρωπος οικοδο- 
µεί σπίτια και είναι ικανοποιημένος αν πάρει από εργοδότες 
παραγγελίες αρκετές για τη συντήρησή του. Είναι αδύνατο 
λοιπόν ο άνθρῶπος που ασχολείται µε πολλές τέχνες να τις α- 
σκεί όλες καλά. Αλλά στις µεγάλες πόλεις επειδή ο καθένας 
µπορεί να βρεί πολλούς αγοραστές που έχουν ανάγκη από το 
κάθε τι, αρκεί και µια µόνο τέχνη για να συντηρείται ο καθέ- 
νας. Πολλές φορές μάλιστα αρκεί όχι µια ολόκληρη τέχνη. αλ- 
λά ο ένας να κάνει υποδήµατα ανδρικά και ο άλλος γυναικεία. 
Συμβαίνει επίσης κάποτε να ζει ένας µόνο µε το ράψιµο υποδη- 
µάτων και ένας άλλος µόνο µε την κοπή δερμάτων για τα ὑπο- 
δήµατα ή ένας µόνο να κόβει το ύφασμα για τη ραφή χιτώνων 
και ένας άλλος απλώς να συνδέει τα κομμάτια. Αναγκαστικά 
λοιπόν, όποιος ασχολείται µε µια απλούστατη δουλιά είναι υ- 
ποχρεώμένος να την κάνει στην εντέλεια. Το ίδιο ακριβώς ι- 
σχύει και για τη μαγειρική». (Ἐενοφών «Κύρου παιδεία» ΥΠ, 
2). Ο Ἐενοφώντας, συνεχίζει ο Μαρξ, στρέφει εδώ την προσο- 
χή του αποκλειστικά στην ποιότητα της αξίας χρήσης που 
πρέπει να επιτευχθεί, αν και ξέρει πια, ότι η κλίμακα του κατα- 
μερισμού εργεσίας εξαρτάται από την έκταση της αγοράς. 
Ταυτόχρονα ο Μαρξ διαπίστωσε πως όταν υπάρχει εξειδί- 
κευση η εργασία γίνεται πιό εντατική. Ο καταµερισμµός συντε- 
λεί στην απλοποίηση της δουλιάς, ανεβάζει την παραγωγικό- 


τητα, αλλά είναι σε βάρος του εργαζόμενου που αναγκάζεται ' 


να κάνει τις ίδιες κινήσεις. 

Μαζί µε το φίλο του Λ. Κούγκελμαν ο Μαρξ είχε επισκε- 
φτεί µια φάµπρικα πορσελάνης στο ΄Αιχ και µέ ιδιαίτερο εν- 
διαφέρον άρχισε να περιεργάζεται την εργασιακή διαδικασία 
κατασκευής ειδών. Ένας εργάτης δόύλευε σε µια εργαλειοµη- 
χανή που τόρνευε πολύ κομψές τσάσκες." 

--Πάντα κάνετε την ίδια αυτή δουλιά ή έχετε κι άλλη ασχο- 
λία; ρώτησε ο Μαρξ. 

-- Όχι, του είπε ο εργάτης, εδώ και πολλά χρόνια δεν έχω άλ- 
λη απασχόληση. Μόνο µε την πείρα καταφέρνει κανείς να ρε- 
γουλάρει έτσι την εργαλειομηχανή ώστε τα δύσκολα αυτά 
σχήματα να παίρνουν λεία και άψογη µορφή. 

Φεύγοντας από τη φάµπρικα ο Μαρξ είπε στον Κούγκελμαν: 


" Πορσελάνινα φλυτζάνια. 


«Ο καταµερισµός της δουλιάς έχει σαν αποτέλεσµα να µετα- 
τρέπεται ο άνθρωπος σε εξάρτηµα της μηχανής καί οι πνευµα- 


τικές του ικανότητὲς παραχωρούν τη θέση τους στις συνηθι-. 


σµένες κινήσεις των μυών». (5.11). | 
ὍΓι αυτό στο «Κεφάλαιο» γράφει ότι ο καταμερισµός εργα- 
σίας στην περίοδο της μανιφακτούρας «δημιουργεί νέους ὁ- 


Ἴρους για την κυριαρχία του κεφαλαίου πάνω στην εργασία. Συ-. 


νεπώς, αν από το ένα µέρος είναι µια ιστορική πρόοδος και ᾱ- 


παραίΐτητη φάση ανάπτυξης στη διαδικασία οικονοµικής δια- 


μόρφωσης της κοινωνίας, από την άλλη είναι ένα µέσο πολιτι-. 
σµένης και εκλεπτισµένης εκμετάλλευσης». 

Ὅ Ο Μαρξ σε άλλο σηµείο υπογραμμίζει ότι «στο µέτρο που η 
Πολιτεία του Πλάτωνα αναπτύσσει τον καταμερισµό της εργα- 
σίας σαν αρχή διαμόρφωσης του κράτους, η πολιτεία αυτή εί- 
ναι απλώς 1 αθηναϊκή εξιδανίκευση του αιγυπτιακού συστήµα- 
τος µε τις κάστες του. Ἡ Αίγυπτος άλλωστε αποτελούσε το 
πρότυπο βιομηχανικής χώρας και για άλλους συγχρόνους του, 
όπως, λογουχάρη, για τον Ισοκράτη». 

Η διαπίστωση του Μαρξ, ια την αρχαία Αίγυπτο σαν 
«πρότυπο βιομηχανικής χώρας» επαληθεύεται από τις σύγχρο- 
νες επιστημονικές έρευνες. Οι πιστωτικοχρηµατικές σχέσεις 
της πτολεμαϊκής Αιγύπτου παρουσίαζαν ομοιότητες µε τις αν- 
τίστοιχες της αρχαίας Αθήνας. Τώρα πολλοί ιστορικοί συγ- 
κρίνουν το ιδιωτικό δίκαιο τῶν Πτολεμαίων µε τους αντίστοι- 
χους θεσμούς της κλασικής Αθήνας και βλέπουν αναλογίες. 
Ενδιαφέρον από την άποψη αυτή παρουσιάζει η εργασία του 
Βέλγου επιστήµονα Ρ. Μπογκέρ που μελετά το πρόβλημα της 
προέλευσης και εξέλιξης των τραπεζών του αρχαίου κόσμου. ο 
Μπογκέρ στηρίζεται σε φιλολογικές πηγές και επιγραφικό υλι- 
κό και δίνει µια εικόνα των αρχαιοελληνικών τραπεζών. (23, σ. 
92 κ.ε.) 

Στις αρχαίες πηγές που αναφέρονται στην Αίγυπτο και στην 
Αθήνα δεν υπάρχουν στοιχεία που να δείχνουν τις σχέσεις ᾱ- 
νάµεσα στο κράτος και στις τράπεζες. Γεγονός είναι ότι αν το 
Αθηναϊκό κράτος είχε ανάγκη από δάνεια ζητούσε χρήματα 
από τα ταµεία των ναών και τα θησαυροφυλάκια. Το αναπτυγ- 
µένο σύστημα της εισφοράς απάλλασε το κράτος απὀ την α- 
νάγκη να καταφεύγει σε ιδιώτες. Ἡ δραστηριότητα τῶν τραπε- 
ζών στην Αθήνα του 4ου π.Χ. αι. δεν συνδεόταν µε το χρηµατι- 
στικό έργο του κράτους. Αντίθετα έφτασαν ώς εµάς στοιχεία 
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µόνο για την ελληνιστική και ρωμαϊκή περίοδο στην Ελλάδα 
και Ανατολή. 

Μετά τον 4ο π.Χ. αι. πολύ λίγα στοιχεία διασώθηκαν για τις 
αθηναϊκές τράπεζες, γιατί δεν υπάρχει πια η πηγή των δικανι- 
κών λόγων. Ο Μαρξ μελέτησε τους δικανικούς λόγους και το 
δηµοσιολογικό έργο του Ισοκράτη. Ανάλυσε µε επιδεξιότητα 
τα αποδεικτικά κείµενα του αρχαίου δηµοσιολόγου. Σχετικά µε 
τον καταµερισµό εργασίας αναφέρεται στον Ισοκράτη και πα- 
ραπέμπει τον αναγνώστη σ᾿ ένα χωρίο του Λόγου «Βούσιρις»: 
«Αφού τους χώρισε όλους (ο Βούσιρις) σε κλειστές κατηγο- 
ρίες... πρόσταξε οι ίδιοι οι άνθρωποι να ασχολούνται πάντα µε 
την ίδια δουλιά, επειδή ήξερε καλά πως αυτοί που αλλάζουν 
εργασία δεν κάνουν καμιά δουλιά όπως πρέπει, ενώ όσοι παρα- 
μένουν συνεχώς στην ίδια δουλιά την επιτελούν µε τελειότατο 
τρόπο. Πραγματικά λοιπόν θα βρούμε ότι στις τέχνες αυτοί υ- 
περέχουν από τους αντιζήλους τοὺς περισσότερο απ᾿ ότι οι έμ- 
πειροι τεχνίτες από τους άτεχνους,. Όσο για τους θεσμούς µε 
τους οποίους περιφρουρούν και τη βασιλική εξουσία και το υ- 
πόλοιπο πολίτευμα είναι τόσο ὠραίοι που όσοι φιλόσοφοι, και 
μάλιστα οι πιό διάσημοι. καταπιάνονται να μιλήσουν γι’ αυτά 
τα πράγματα, προτιμούν το πολίτευμα της Αιγύπτου» (ἴσοκρά- 
της, «Βούσιρις», 8). 

Ο Μαρξ παράλληλα αναφερόμενος στο Διόδωρο υπογραμ- 
µίζει ότι τη σηµασία αυτή διατήρησε η Αίγυπτος για όλους 
τους έλληνες στην εποχή της Ρωμαϊκής Αυτοκρατορίας (Διό- 
δώρος |, 153). 


Ο Μαρξ υπογραμμίζει την αλληλεπίδραση τῶν ανθρώπων 
στον τοµέα της παραγωγής, τις διαφορετικές κοινωνικές σχέ- 
σεις τους ανάλογα µο τον χαρακτήρα τὼν µέσων παραγωγής. 
Ἐεκινώντας από τη θεµελιακή αυτή θέση προσδιορίζει τις ι- 
στορικές συνθήκες που εμφανίστηκε η δουλεία σαν αποτέλε- 
σµα του κοινωνικού καταμερισμού εργασίας. «Όι κοινωνικές 
σχέσεις, γράφει ο Μαρξ, µέσα στις οποίες παράγουν τα άτοµα, 
οι κοινωνικές παραγωγικές σχέσεις αλλάζουν. μεταβάλλονται 
μαζί µε την αλλαγή και την εξέλιξη των υλικών:µέσων παρα- 
γωγής, των παραγωγικών δυνάμεων. Οι παραγωγικές σχέσεις 
στο σύνολό τους, αποτελούν αυτό που ονομάζουν κοινωνικές 
σχέσεις, κοινωνία, μάλιστα µια κοινωνία σε µια ορισμένη κοι- 


Η. ΑΡΧΑΙΟΕΛΛΗΝΙΚΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ ΣΤΟ ΕΡΓΑΣΤΗΡΙ ΤΟΥ ΜΑΡΞ 


νωνική βαθµίδα ανάπτυξης, µια κοινωνία µε δικό της διαφορε- 
τικό χαρακτήρα. Ἡ αρχαία κοινωνία, η φεουδαρχική κοινωνία, 
η αστική κοινωνία, αποτελούν τέτια σύνολα παραγωγικών 
σχέσεων, που η καθεμιά απ᾿ αυτές χαρακτηρίζει ταυτόχρονα 
µια ιδιαίτερη βαθµίδα εξέλιξης στην ιστορία της ανθρωπότη- 
τας». 

Μια κοινωνία λοιπόν µε «δικό της χαρακτήρα» ήταν η αρ- 
χαία κοινωνία. Μιλώντας για την ελληνική κοινωνία ο Μαρξ 
τη χαρακτηρίζει δουλοκτητική γιατί είχε σαν φυσική βάση 
την «ανισότητα των ανθρώπων». Η δουλεία οδήγησε στην ᾱ- 
νάπτυξη των παραγωγικών δυνάµεων, και µε το πέρασμα του. 
Ἠβόνου στην κατάρρευση της αρχαίας Αθηναϊκής Δημοκρα- 
τίας. 


''"Ἔτσι βαθμιαία άρχισε η αποσύνθεση του γένους µε την α-. 


νάπτυξη µέσα σ᾿ αυτό σχέσεων ατομικής ιδιοκτησίας. Κατόπιν 

Πε την εξέλιξη του δουλοκτητικού συστήµατος άλλαζαν οι. 
σχέσεις ιδιοκτησίας που υπόσκαπταν σιγά σιγά τις παραδοσια-.. 
κές σχέσεις. Αυτό διαφαίνεται πιο ανάγλυφα ιδιαίτερα στην 

Αττική. Ο Μαρξ σχετικά µε τη διαδικασία ανάπτυξης της αρ- 

χαίας κοινωνίας τονίζει ότι εκεί που ήδη υπάρχει ο χωρισμός 

των µελών της κοινότητας (ατομικών ιδιοκτητών) από τον ίδιο 

τον εαυτό τους, σαν αστικής κοινότητας (πόλης) και σαν αν- 

θρώπων που διαχειρίζονται τα εδάφη της πόλης, εκεί υπάρχουν 

επίσης και τέτιες προὐποθέσεις, που ένας άνθρωπος µπορεί να 

στερηθεί την περιουσία του, δηλαδή να στερηθεί εκείνη τη δι- 

πλή σχέση, που τον κάνει ισότιμο πολίτη µέλος της κοινότη- 

τας και ιδιοκτήτη. 

Αλλά πριν από τη διαπίστωση αυτή η διαλεκτική σκέψη του 
Μαρξ έδειξε τη διαδικασία που ακολούθησε η αποσύνθεση του 
πρωτόγονου κοινοτικού συστήµατος, διείσδυσε µέσα στις δου- 
λοκτητικές σχέσεις της παραγωγής και αναπαραγωγής. Στις 
«Μορφές που προηγήθηκαν της κεφαλαιοκρατικής παραγῶ- 
γής» γράφει ότι στην ίδια τη λειτουργία της αναπαραγωγής δεν 
αλλάζουν µόνο οι αντικειμενικές συνθήκες, όπως, λογουχάρη. 
το χωριό γίνεται πόλη. τα παρθένα εδάφη ξεχερσώνονται και 
γίνονται αγροί κ.τ.λ... µα αλλάζουν και οἱ ίδιοι οἱ παραγωγοί, 
αποκτούν νέες αρετές, αναπτύσσονται χάρη στην παραγωγή. 
μεταμορφώνονται. δημιουργούν νέες δυνάµεις και νέες παρα- 
στάσεις, νέους τρόπους επικοινωνίας, νέες ανάγκες και νέα 
/λώσσα. 
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. Στον ελλαδικό χώρο τον 6ο - 4ο π.Χ. αι. οι πόλεις - κράτη 
ήταν σε διαφορετικό στάδιο ανάπτυξης. Μερικές πόλεις, όπως 
η Αθήνα, Κόρινθος, Μίλητος, Ρόδος, Δήλος κ.ά. είχαν ανα- 
πτυγµένη χρηματική οικονομία και εμπόριο, άλλες πάλι ήταν 
λιγότερο αναπτυγμένες και η δουλεία είχε χαρακτήρα πατριαρ- 
χικό, όπως, λογουχάρη, οι πόλεις της Θεσσαλίας. Ανάμεσα 
στις ελληνικές πόλεις η Αθήνα την εποχή αυτή έχει τα πρω- 
τεία και λό]ω της γεωγραφικής θέσης της. Μαζί µε τον Πει- 
ραιά αποτελούσε ένα εμπορικό σταυροδρόμι. Πολλές ελληνι- 
κές πόλεις έκαναν εξαγωγή εμπορευμάτων στην Αθήνα, κυρίῶς 
ξυλεία, χαλκό, σίδηρο, σιτηρά κ.ά. 

Οι αρχαιολογικές ανασκαφές στα βόρεια παράλια του Εύ- 
δεινου Πόντου έδειξαν ότι στα µέρη αυτά εξάγονταν επίσης µε- 
γάλες ποσότητες ελληνικών προϊόντων. Το εμπόριο έπαιρνε 
διαρκώς μεγαλύτερες διαστάσεις, οι «θαλασσουργού» και οἱ εκ- 
πρὀσωποι του εμπορικού κεφαλαίου έκαναν µεγάλες επενδύ- 
σεις στην εμπορική ναυτιλία, παρ᾽ όλο που οι αβαρίες και η 
πειρατεία ήταν τότε συνηθισμένο φαινόμενο. Ιδιαίτερα στους 
Ελληνιστικούς Ἀρόνους, όταν το ρόλο της Αθήνας άρχισε να 
παίζει η Κόρινθος σαν εμπορικό διαμετακομιστικό κέντρο, 
σημειώθηκε µια πρωτοφανής ανάπτυξη του εμπορίου. 

Η δουλεία, που αρχικά υπήρχε µε λανθάνουσα µορφή στην 
οικογένεια, σιγά σιγά αναπτύχθηκε µαζί µε την αύξηση του 
πληθυσμού και των αναγκών, τη διεύρυνση των εξωτερικών 
σχέσεων, ιδιαίτερα µε την µορφή του πολέμου και του ανταλ- 
λακτικού εμπορίου. Η συγκεκριμένη βαθµίδα ανάπτυξης των 
παραγωγικών δυνάµεων των εργαζομένων (στην οποία αντι- 
στοιχούν συγκεκριμένες σχέσεις ανάμεσά τους και απέναντι 
στη φύση), γράφει ο Μαρξ, είναι σε τελευταία ανάλυση η αιτία 
της αποσύνθεσης τόσο της κοινότητας, στην οποία είναι οργα- 
νωμένοι, όσο και της ιδιοκτησίας που στηρίζεται σ᾿ αυτή. Ώς 
ἕνα σηµείο, συμπεραίνει ο Μαρξ, αυτό αποτελεί αναπαραγωγή. 
Ύστερα περνά σε αποσύνθεση. 

| Ορισμένοι Εκπρόσωποι της αστικής ιστοριογραφίας ισχυ- 
ρίστηκαν κατά περιόδους ότι οι αντιλήψεις του Μαρξ για την 
αρχαιότητα δεν ανταποκρίνονται στο σύγχρονο επίπεδο της ι- 
στορικής επιστήµης επειδή οι νεότερες ανακαλύψεις τροπο- 
ποίησαν τα στοιχεία των αρχαίων φιλολογικών πηγών που 
στηρίχτηκε ο Μαρξ. Είναι γεγονός ότι τέτιες τροποποιήσεις 
ἔχουν γίνει και ανάµεσα σ᾿ αυτές είναι, λογουχάρη, η παράθε- 


Η ΑΡΧΑΙΟΕΛΛΗΝΙΚΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ ΣΤΟ ΕΡΓΑΣΤΗΡΙ ΤΟΥ ΜΑΡΞ 45 
νο νσὔὔο ἳἜ”" Ὅἧῆἧἤὔἲῆὔἃτ ὔ-ἷ-ὐχὐῄὐὐἜο«ὭθὐΓ/Γθθο-------------- 


ση από τον Αθήναιο του αριθμού τῶν δούλων σε ορισμένες πε- 
ριοχές της αρχαίας Ελλάδας. Ο Έλληνας ιστοριογράφος µας 
πληροφορεί ότι στην Ελληνιστική εποχή ο αριθµός των δού- 
λων στην Αίγινα ήταν 470 χιλ., στην Αθήνα 400 χιλ. µε 2] χιλ. 
ελεύθερους και 10 χιλ. µέτοικους, στην Κόρινθο 460 χιλ. µε 40 
χιλ. ελεύθερους. 

Μα και αν ακόµα παραδεχτούμε τοὺς ελάσσονες αριθμούς 
της στατιστικής του Μπελόχ» ότι η βασική µάζα του εργαζόµε- 
νου πληθυσμού στον αρχαίο κόσµο δεν ήταν δούλοι, αυτό σε 
καµιά περίπτωση δεν αναιρεί τη μαρξιστική αντίληψη Ύια το 
καθεστώς της δουλοκτησίας. Αυτό φαίνεται, πιο ανάγλυφα, 
στην κλασική ελληνική περίοδο αρχίζοντας από την εποχή 
του Σόλωνα και του Κλεισθένη όπου επικρατούσε ο δουλοκτη- 
τικός τρόπος παραγωγής. 

Η εργασία των δούλων στα κάθε λογής εργαστήρια (µια από 
τις μορφές της δουλικής εργασίας) έπαιζε µεγάλο ρόλο στην 
οικονομική ζωή της αρχαίας Αθήνας. Η δραπέτευση των 20 χι- 
λιάδων δούλων κατά τη διάρκεια του πελοποννησιακού πολέ- 
µου από τη Δεκέλεια στη Σπάρτη είχε σοβαρές επιπτώσεις 
στην αθηναϊκή οικονομία. 

Στις αναπτυγμένες ελληνικές πόλεις ο δούλος δεν είχε κα- 
νένα δικαίωµα. Ο Μαρξ ξεκινώντας από τη διαπίστωση ότι ο 
δούλος ήταν έμψυχο εργαλείο, που ο δουλοκτήτης μπορούσε 
να τον µεταχειριστεί όπως ήθελε, κάνει µια ανάγλυφη σύγκρι- 
ση ανάµεσα στο δούλο και στον εργάτη. 

Η εργασία, όπως τονίζει ο Μαρξ, δεν ήταν πάντα εµπόρευ- 
μα, δεν ήταν πάντα µισθωτή, δηλαδή ελεύθερη εργασία. Ο 
δούλος δεν πουλά την εργασία του στο δουλοκτήτη, όπως το 
βόδι δεν πουλάει την εργασία του στο γεωργό. Ο δούλος µαζί 
µε την εργασία του είναι µια για πάντα πουλημµένος στον κύριό 
του. Είναι εμπόρευμα που δεν µπορεί να περάσει από τα χέρια 
ενός ιδιοκτήτη στα χέρια άλλου. Ο ίδιος είναι εμπόρευμα, µα η 
εργασία του δεν είναι δικό του εμπόρευμα (1, τ.6, σ.433). 

Έτσι ο ορισμός, «τι είναι δούλος» στην αρχαιότητα, δόθηκε 
για πρώτη φορά από τους κλασικούς του μαρξισμού. Βέβαια, ο 
ορισμός αυτός είναι σωστός σαν σύνολο. Ὑπάρχουν διάφορες 
αποχρώσεις του όρου «δούλος», αλλά αυτό σε καμιά περίπτῶ- 
ση δεν ανατρέπει τον ορισμό που έδωσαν οι Μαρξ και Ένγ- 
κελς. 

Είναι γεγονός ότι στα αρχαία φιλολογικά μνημεία δεν πε- 
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ριέχεται πάντα ο όρος «δούλος». Ἐεκινώντας απ᾿ αυτό ορισµέ- 
νοι ιστορικοί προσπάθησαν να αμφισβητήσουν τις αντιλήψεις 
του Μαρξ για την ύπαρξη δουλοκτητικού σχηματισμού. Όσον 
αφορά τον ορισμό της λέξης «δούλος» ισχυρίστηκαν ότι ήταν 
άνθρωπος µε νομική πολιτειακή οντότητα, κι όχι πράγµα. Η 
άποψη ότι ο δούλος ήταν το ίδιο άνθρωπος όπως όλοι, αναφέ- 
ρεται στα αττικά έγγραφα του 4ου π.Χ. αι. Τα έγγραφα όµως 
αυτά αφορούν το πρώτο στάδιο της δουλοκτησίας. Οι νόμοι 
της κοινότητας έβλεπαν το δούλο µόνο σαν περιουσιακό στοι- 
χείο κάποιου ελεύθερου πολίτη. Εδώ, βέβαια, υπάρχει και η 
μαρτυρία του Αριστοτέλη που επιβεβαιώνει την άποψη ότι ο 
δούλος λογιζόταν άνθρωπος. Αλλά ο Σταγειρίτης είχε κατά νου 
τους δούλους που ανήκαν σε ιδιώτες και όχι την κρατική κατη- 
γορία των δούλων. Ο συσχετισμός ανάµεσα στις δύο αυτές κα- 
τηγορίες δούλων και ο νομικός προσδιορισμός του όρου απο- 
τελούν αντικείµενο µελέτης της σύγχρονης ιστορικής επιστή- 
μης. 

Ο Αριστοτέλης γράφει ότι όποιος ανήκει σε άλλον, δηλαδή 
όποιος είναι ιδιοκτησία κάποιου άλλου, οὗτος φύσει δοῦλος ἐ- 
στίν (Πολιτικά, 1.4.6. Ι254α). Έτσι ο Σταγειρίτης προσδιορίζει 
το δούλο στις συνθήκες της πόλης". Μα και αν ακόµα στην 
κλασική περίοδο ο δούλος είχε νομικά και πολιτειακά µια κά- 
ποια οντότητα, αυτό δεν αναιρεί τον ορισμό που έδωσαν οι 
κλασικοί του μαρξισμού, γιατί το αττικό δίκαιο θεωρούσε τον 
δούλο ιδιοκτησία του κυρίου του. Στις σχέσεις του και απέναν- 
τι στον δουλοκτήτη και απέναντι στο νόµο. ο δούλος παρέμενε 
αντικείµενο ατομικής ιδιοκτησίας. Στην κλασική Αθήνα µε τις 
αναπτυγμένες σχέσεις ατομικής ιδιοκτησίας, αν ένα άτομο δεν 
ήταν ιδιοκτησία κάποιου άλλου, δεν ανήκε στην κατηγορία 
των δούλων. 

Το να είναι κανείς κύριος, τονίζει ο Αριστοτέλης, δεν θα πει 
µόνο να έχει δούλους ή να µπορεί να τους αγοράζει, αλλά να 
ξέρει και να τους χρησιμοποιεί. Στη δεσποτική επιστήµη δεν 
υπάρχει τίποτα πιο µεγάλο, ούτε πιο σεµνό («οὐδέν µέγα ἔχου- 
σα οὐδέ σεμνόν»): ο κύριος πρέπει να ξέρει να διατάσσει εκεί- 
νο που ο δούλος ξέρει να εκτελεί (Αριστ. Πολιτικά, 1.7. 4-5. 
Ι255β). Ο Μαρξ ακριβώς υπογραμμίζει ότι ο δουλοκτήτης χρη- 
σιμοποιούσε τους δούλους στη διαδικασία της παραγωγής, δη- 
λαδή ήξερε να τους αξιοποιεί (1, τ.25, ΠΠ, σ. 373-374). Ασχο- 
2 ούμενος ιδιαίτερα µε τις συνθήκες αξιοποίησης της εργασίας 
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των δούλων και τις ιδιοµορφίες εκµετάλλευσής τους, ο Μαρξ 
έκανε πολύ εὔστοχες συγκρίσεις. Απόδειξε ότι µόνο ένα µέρος 
της δουλιάς του εργάτη πληρώνεται, ενώ το άλλο μέρος παρα- 
μένει απλήρωτο, παρ) όλο που φαίνεται πῶς είναι πληρωμένη 
όλη η εργασία. Η απατηλή αυτή αληθοφάνεια κάνει τη μισθώ- 
τή εργασία να διαφέρει από τις άλλες ιστορικές μορφές έργα- 
σίας (1, τ.Ι6, σ.136). Σε αντίθεση από τον εργάτη, το πληρωμέ- 
νο µέρος της εργασίας του δούλου λογίζεται απλήρωτο. 9) 
δούλος για να εργαστεί πρέπει να ζήσει, γι᾽ αυτό ένα µέρος της 
εργάσιµης µέρας καταναλώνεται για τη συντήρησή του. Αλλά 
επειδή ανάµεσα στο δούλο και στο δουλοκτήτη δεν υπάρχει 
συμφωνία, ούτε πράξη αγοραπωλησίας, όλη η εργασία του 
δούλου φαίνεται να είναι απλήρωτη. Ο Μαρξ επαναλαμβάνει 
τη σκέψη αυτή στο «Κεφάλαιο», τονίζοντας ότι η εργασία του 
δούλου λογίζεται απλήρωτη, ενώ, αντίθετα, στο σύστημα της 
µισθωτής εργασίας ακόµα και η πρόσθετη ή απλήρωτη εργα- 
σία λογίζεται πληρωμένη. Στο δούλο παρέχονται ορισμένα μέ- 
σα για να ζήσει, ενώ αυτό δε γίνεται µε τον εργάτη, που πρέπει 
να επιδιώκει αύξηση τῶν αποδοχών του, να µην εἶναι υποταγ- 
µένος στη θέληση του κεφαλαιοκράτη. Σε αντίθετη περίπτωση 
θα είχε την τύχη του δούλου, και μάλιστα χωρίς τη στοιχειώδη 
εξασφάλιση που απολάμβανε ο δούλος. 8, 

Ο δούλος «συνδέεται» µε τα µέσα παραγωγής γιατί εἶναι ο 
ίδιος «εργαλείο µε φωνή» και ιδιοκτησία του δουλοκτήτη. ο 
εργάτης, που είναι επίσης µέσο παραγωγής, σε αντίθεση µε το 
δούλο δεν ανήκει άµεσα, στα µέσα παραγωγής, αλλά και τα 
µέσα παραγωγής δεν του ανήκουν, όπως συμβαίνει µε τους α- 
γρότες που έχουν δικό τους νοικοκυριό. Ο εργάτης είναι απο- 
σπασµένος από τα µέσα παραγωγής, είναι απαλλαγµένος, δεν 
έχει τέτια µέσα (1, τ.23, σ.726). Παρά τις διαφορές αυτές στοὺς 
όρους χρησιμοποίησης της εργασίας (καταναγκαστική εργα- 
σία για τους δούλους και τυπικά ελεύθερη για τους μισθωτούς 
εργάτες), υπάρχει ένα κοινό σηµείο: και οι δούλοι και οἱ εργά- 
τες εξαρτώνται από τους εκμεταλλευτές. Οι δούλοι εργάζονται 
στο νοικοκυριό του δουλοκτήτη, οἱ µισθωτοί εργάτες στην κε- 
φαλαιοκρατική παραγωγή. Αυτό το διατύπωσε ο Μαρξ µε τα 
λόγια: ο δούλος της Ρώμης ήταν δεµένος µε αλυσίδες, ο μισθῶ- 
τός εργάτης είναι δεμένος µε τον εργοδότη του µε αόρατα δε- 
σμά. ς 
Η δουλεία ήταν η βάση της παραγωγής, µια φυσική βάση 


48 ΟΙ ΚΛΑΣΙΚΟΙ ΤΟΥ ΜΑΡΞΙΣΜΟΥ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΡΧΑΙΑ ΕΛΛΑΔΑ 


που πάνω της στηριζόταν το αρχαίο κράτος. «Η ύπαρξη του 
κράτους και η ύπαρξη της δουλείας συνδέονται άρρηκτα µετα- 
ἕύ τούς. Το αρχαίο κράτος και.η αρχαία δουλεία --οι απροκά- 
λυπτες αυτές ταξικές αντιθέσεις-- ήταν δεµένες μεταξύ τους, 
όχι σε µεγαλύτερο βαθµό απ᾿ ότι το σύγχρονο κράτος και ο 
σύχρονος εμπορικός κόσμος, οι ὑποκριτικά σκεπασµένες αυτές 
χριστιανικές αντιθέσεις» (1, τ.], σ.440). 

Ο Μαρξ αφού έδειξε τα βασικά χαρακτηριστικά του δουλο- 
κτητικού τρόπου παραγωγής, επισήµανε τις διαφορές του µε το 
καπιταλιστικό σύστηµα. Συγκρίνοντας το δούλο µε το µισθωτό 
εργάτη γράφει ότι ο δουλοκτήτης αγοράζει εργατική δύναμη 
όπως αγοράζει το άλογό του. Αν χάσει το δούλο του, χάνει κε- 
φάλαιο που πρέπει να αναπληρώσει µε νέες δαπάνες αγοράζον- 
τας άλλο δούλο. 

Το γεγονός ότι η εργασία του δούλου δεν είναι εμπόρευμα 
κάνει το δουλοκτητικό καθεστώς να διαφέρει ριζικά από το κε- 
φαλαιοκρατικό. Στο «Κεφάλαιο» ο Μαρξ εξηγεί πιό διεξοδικά 
τη σκέψη αυτή. Ο εργάτης είναι αναγκασμένος να πουλά την 
εργατική του δύναμη σαν εμπόρευμα. Γι’ αυτό πρέπει να έχει 
τη δυνατότητα να τη διαθέτει, πρέπει να είναι ελεύθερος. Ο ερ- 
γάτης και ο εργοδότης έχουν σχέσεις πωλητή και αγοραστή. 
Νομικά, είναι και οἱ δυό ίσοι. Αλλά για να διατηρηθούν οι 
σχέσεις αυτές πρέπει ο εργάτης να πουλά την εργατική του 
δύναμη συνεχώς, για καθορισμένο χρόνο. Αν πουλούσε ολο- 
κληρωτικά µια για πάντα την εργατική του δύναμη, θα µετα- 
τρεπόταν από ελεύθερος σε δούλο (1. τ.23, σ.!78). 

Στην αρχαία Ελλάδα ο δουλοκτήτης που αγόραζε δούλο, ᾱ- 
ποκτούσε ιδιοκτησία. Αφού είχε χρήματα, αγόραζε ό,τι ήθελε, 
ακόµα και ανθρώπους. Αλλά χωρίς την ύπαρξη της δουλείας τα 
χρήματα δεν μπορούν να παίξουν αυτό το ρόλο. Αφού υπάρχει 
καθεστώς δουλείας, το χρήµα µπορεί να δαπανηθεί για την ᾱ- 
γορά δούλων. Αντίθετα, το χρήµα στα χέρια του αγοραστή δεν 
φτάνει για να γίνει η δουλεία εφικτή. Στο πρόσωπο του δούλου 
ληστεύεται άµεσα ένα εργαλείο παραγωγής. Αλλα σαν απα- 
ῥαίτητο όρο ο Μαρξ θεωρούσε το εξής: η παραγωγή της χώ- 
ρας, για την οποία αρπάζεται ο δούλος, πρέπει να είναι έτσι 
οργανωμένη. ώστε να επιτρέπεται η εφαρμογή της δουλικής 
εργασίας. Με δυο λόγια πρέπει να δημιουργηθεί τρόπος παρα- 
γωγής που να ανταποκρίνεται στην εργασία των δούλων (1. τ 
Ι2. σ. 724). 
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Ο τρόπος παραγωγής καθόριζε την κοινωνική, πολιτική και 
πνευματική ζωή της αρχαίας Ελλάδας. «Στην κοινωνική παρα- 
᾿γωγή της.ζωής τους, γράφει ο Μαρξ, οι άνθρωποι έρχονται σε 
καθορισμένες, αναγκαίες, ανεξάρτητα από τη θέλησή τους 
"σχέσεις, σε παραγωγικές σχέσεις που ᾽αντιστοιχούν σε σε µια ορι- - 
σμένη. βαθµίδα . ανάπτυξης των υλικών παραγωγικών τους δυ- 
νάµεων. Το σύνολο αυτό των παραγωγικών σχέσεων αποτελεί 
την οικονομική διάρθρωση της κοινωνίας, την πραγματική 
βάση, που πάνω της υψώνεται ένα νοµικό και πολιτικό εποικο- 
δόµηµα και στην οποία αντιστοιχούν ορισμένες μορφές κοινῶ- 
νικής συνείδησης». 

Μεγάλη προσοχή έδωσε ο Μαρξ στο ζήτημα της ταξικής 
διάρθρωσης της αρχαίας κοινωνίας και της ταξικής πάλης. 
Στην πολεμική κατά του Προυντόν έγραφε ότι ο ερευνητής τῶν 
κοινωνικών φαινομένων δεν πρέπει να αποσπάται από τον αν- 
ταγώνισµό των τάξεων, γιατί σε αντίθετη περίπτωση όλη η πο- 
ρεία ιστορικής εξέλιξης θα παρουσιάζεται «από την ανάποδη» 
(1. τ.4, σ.96). 

Ο Μαρξ ανάλυσε τις πηγές της δουλείας, μελέτησε τις διά- 
φορες κατηγορίες δούλων στην αρχαιότητα, καθώς και τις µορ- 
φές δουλικής εργασίας (εργαστήρια, ορυχεία, εμπορική ναυτι- 
λία, δηµόσια οικοδομικά έργα). Στις διαπιστώσεις του δεν απο- 
λυτοποιεί τη διαστρωμάτωση της αρχαίας κοινωνίας. Δίπλα 
στο καθεστώς της δουλείας υπήρχε ο θεσμός της ελεύθερης ερ- 
γασίας τόσο στις πόλεις όσο και στις αγροτικές τους περιφέ- 
ρειες. Δεν είναι τυχαίο που η άνθηση του αρχαιοελληνικού πο- 
λιτισμού συντελέστηκε σε συνθήκες όπου και η ελεύθερη ερ- 
γασία έπαιζε σοβαρό ρόλο. 

Ιδιαίτερο ενδιαφέρον παρουσιάζουν οι θέσεις των ιδρυτών 
του μαρξισμού που διατυπώθηκαν στο Κομμουνιστικό Μανι- 
φέστο. όπου τονίζεται ότι στο κεφαλαιοκρατικό σύστημα οι 
ταξικές αντιθέσεις απλοποιήθηκαν, ενώ στους προκαπιταλιστι- 
κούς σχηματισμούς υπήρχε µια ποικιλόμορφη διαστρωμάτωση, 
όπως, λογουχάρη. στην αρχαία Ρώμη: ελεύθερος και δούλος. 
πατρίκιος και πληβείος, βαρώνος και δουλοπάροικος.... με µια 
λέξη καταπιεστής και καταπιεζόµενος βρίσκονταν σε ακατά- 
παυστη αντίθεση μεταξύ τους, έκαναν αδιάκοπο αγώνα, πότε 
καλυμμένο, πότε ανοιχτό, έναν αγώνα που τέλειωνε κάθε φορά 
µε τον επαναστατικό μετασχηματισμό ολόκληρης της κοινῶ- 
νίας.... (ἷς τά, σ.424). 
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Η δουλεία στην αρχαία Ελλάδα έπαιξε αρχικά προοδευτικό 
ρόλο γιατί βοήθησε στην αποσύνθεση του κοινοτικού συστή- 
µατος. Αλλά σιγά σιγά το σύστημα της δουλείας στεκόταν 
φραγμός στην κοινωνική πρόοδο. Τίποτα δεν παρότρυνε το 
δούλο στην ανάπτυξη της παραγωγής, δεν ενδιαφερόταν για τη 
συντήρηση και ανάπτυξη των εργαλείων. Ο καταναγκαστικός 
χαρακτήρας της εργασίας του δημιουργούσε Ψυχολογία περι- 
φρόνησης απέναντι στην εργασιακή διαδικασία, αφού ο ίδιος 
ένιωθε ότι γινόταν αντικείµενο στυγνής εκμετάλλευσης. Έτσι 
σημειώθηκε κρίση της παραγωγής. Αυτό είχε σα συνέπεια την 
εφαρµογή εξωοικονοµικών µέτρων, δηλαδή πολεμικές κατα- 
κτήσεις, τάσεις µονοπώλησης του εμπορίου. κ.ά. 

Γι’ αυτό ο Μαρξ είδε τις αιτίες παρακμής της αρχαιοελληνι- 
κής κοινωνίας µέσα στις αντιθέσεις του δουλοκτητικού καθε- 
στώτος. Ἡ εκμετάλλευση της εργασίας των δούλων φαίνεται 
πιο έντονα στην Αθηναϊκή Δημοκρατία, όπου η δουλική εργα- 
σία έβαζε φρένο στην παραγωγικότητα της δουλιάς. Στο «Κε- 
φάλαιο» τονίζεται ότι στο δουλοκτητικό σύστημα η οικονοµι- 
κή αρχή αυτού του τρόπου παραγωγής είναι να χρησιμοποιεί 
τα χοντροκομµένα εργαλεία δουλιάς, που ακριβώς λόγω του 
πρωτόγονου χαρακτήρα τους φθείρονται δυσκολότερα. 

Έτσι η βάση της παραγωγής στην αρχαιοελληνική κοινῶ- 
νία δε μπορούσε να είναι επαναστατική. Ενώ, αντίθετα, η σύγ- 
χρονη βιομηχανία, όπως υπογραμμίζει ο Μαρξ, ποτέ δε βλέπει 
και δε θεωρεί την υπάρχουσα µορφή της γνωστής παραγωγικής 
διαδικασίας σαν τελική µορφή. Γιατί η τεχνική της βάση είναι 
επαναστατική, ενώ σε όλους τους προηγούμενους τρόπους πα- 
ραγωγής η βάση ήταν στην ουσία συντηρητική. 

Ανάµεσα στις πηγές απόκτησης νέων εργατικών χεριών ο 
Μαρξ σημειώνει την υποδούλωση για χρέη και την αιχμαλῶ- 
σία,. που σήμαινε «φυσική ιδιοποίηση ξένης εργατικής δύνα- 
µης µε άµεσο φυσικό εξαναγκασμό». Κατόπιν αναπτύχθηκε και 
το δουλεμπόριο. Αντλώντας υλικό από τις φιλολογικές πηγές, 
ιδιαίτερα από το Διόδωρο (Διόδ. ΠΠ, 13) ο Μαρξ γράφει για τις 
σκληρές συνθήκες εργασίας που εξόντωναν τους εργαζόµενους 
στα χρυσωρυχεία μεταξύ Αιγύπτου, Αιθιοπίας, Αραβίας (1, 
τ.23, σ.247) και επισύρει την προσοχή στο γεγονός ότι η ιδιο- 
µορφία του χαρακτήρα της εργασίας στην αρχαιότητα προσ- 
διόρισε το χαμό της αρχαίας κοινωνίας, γιατί η δουλική εργα- 
σία έβαζε όρια στην ανάπτυξη των παραγωγικών δυνάµεων, δη- 
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μιουργούσε τεχνική αποτελµάτώση επειδή ο δούλος δεν ενδια- 
φερόταν για τα αποτελέσµατα της δουλιάς του. Έτσι αδιαφο- 
ρούσε Ύια τη συντήρηση των εργαλείων ή τα κατέστρεφε, 
πράγμα που εμπόδιζε την τεχνική πρόοδο. 

Σχετικά µε την εμπορευµατική παραγωγή και τη συνδεόµε- 
νη µε αυτή χρηματική οικονομία ο Μαρξ κάνει πολύ αξιόλο- 
γες παρατηρήσεις. Εξετάζει τις κατηγορίες αυτές ιστορικά. Για 
την περίοδο της αρχαιότητας βλέπει ιδιοµορφίες και τονίζει 
ότι η χρηματική οικονομία προβάλλει στις πιό αναπτυγμένες 
κοινωνικές μορφές. Γενικά, στην αρχαιοελληνική κοινωνία η 
χρηματική οικονομία είχε περιορισμένο χαρακτήρα. Παρ᾽ όλο 
που το χρήµα άρχισε να παίζει το ρόλο του πολύ νωρίς, στην 
αρχαιότητα γίνεται κυριαρχικό στοιχείο µόνο στους εµπορι- 
κούς λαούς. 

Η αρχαία Ρώμη, γράφει ο Μαρξ, ήδη προς το τέλος της δη- 
µοκρατικής περιόδου, ανάπτυξε το εμπορικό κεφάλαιο περισ- 
σότερο από άλλους λαούς του αρχαίου κόσμου, χωρίς να ση- 
μειώσει πρόοδο στη βιομηχανική ανάπτυξη. Ενώ στην Κόριν- 
θο και στις άλλες ελληνικές πόλεις της Ευρώπης και της Μι- 
κράς Ασίας η ανάπτυξη του εμπορίου συνοδεύεται από µια κα- 
λά αναπτυγμένη βιοτεχνία. Αλλά σε άµεση αντίθεση προς την 
ανάπτυξη τῶν πόλεων, το εμπορικό πνεύμα και η ανάπτυξη του 
εμπορικού κεφαλαίου χαρακτηρίζει συχνά τους νομαδικούς 
λαούς (1. τ.25, 1, σ.265). 

Η θυελλώδης ανάπτυξη του εμπορίου και της βιοτεχνίας, 
που συμπίπτει µε την ανάπτυξη των πόλεων της Ανατολής, ση- 
μειώθηκε βασικά κατά τη διάρκεια της διακυβέρνησης των δια- 
δόχων του Αλέξανδρου, κυρίως τον 30 π.Χ. αι. Γι’ αυτό η ακμή 
των Ελληνιστικών Χρόνων, η σύνθεση του ελληνικού και ανα- 
τολικού στοιχείου µπορεί να μελετηθεί ιδιαίτερα µε βάση τις 
πόλεις που ίδρυσαν οἱ ελληνομακεδόνες, γιατί αυτές υπήρξαν 
το διαρθρωτικό βάθρο τῶν ελληνιστικών κρατών. Στις ελληνι- 
κές πόλεις της Ανατολής διαφαίνεται οπωσδήποτε η διάδοση 
του ελληνικού πολιτισμού, σε αντίθεση από την αγροτική πε- 
ριφέρεια, όπου η διάδοση αυτή είχε μάλλον επιφανειακό χαρα- 
κτήρα. Ο βαθµός διείσδυσης δεν είναι ο ίδιος για όλες τις πό- 
λεις. Το ελληνικό στοιχείο αλλού εκφράζεται εντονότερα. αλ- 
λού υφίσταται πιο πολύ την επίδραση του ανατολικού στοιχεί- 
ου, χωρίς το τελευταίο να ασκεί (όπως ισχυρίζονται µερικοί Ἱ- 
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στορικοί) αποσυνθετική επίδραση. Ἡ αλληλοδιείσδυση αυτή 
δίνει το νέο, το ελληνιστικό. 

Οι δημιουργικές δυνάµεις των ελληνικών πόλεων µετατέθη- 
καν στις ελληνικές πόλεις της Ανατολής. Αν η μετατόπιση αυ- 
τή υποδηλώνει µια σχετική παρακμή για την Ἑλλάδα, για την 
Ανατολή αντίθετα, σηµαίνει ακµή. Οι ελληνικές πόλεις, µέσα 
στα ενδότερα της Ασίας, δημιουργούν νέες δυνατότητες για 
την ανάπτυξη του εμπορίου όχι µόνο των ελληνιστικών κρα- 
τών προς την Ἑλλάδα, αλλά και αντίθετα. 

Δεν είναι άτοπο εδώ να υπογραμμίσουµε, ότι στον ιδιόµορ- 
φο κοινωνικό σχηματισμό της ελληνιστικής πόλης, ο µονάρ- 
χης μπορούσε να ελέγχει την ιδιοκτησία της γής, παρέχοντάς 
την στους πολίτες. Αλλά η παραχωρούμενη από το μονάρχη γη 
δεν ήταν ολοκληρωτικά ιδιοκτησία τους. Έτσι η ελληνιστική 
πόλη στηρίζεται σε διαφορετική µορφή ιδιοκτησίας, που δια- 
φέρει ριζικά από τη µορφή ιδιοκτησίας που υπάρχει στην σύγ- 

«χρονη αστική κοινωνία. 

Για ορισμένους ιστορικούς, το κράτος της ελληνιστικής ε- 
ποχής αποτελεί µια ανεξάρτητη δύναμη που επιδιώκει την ι- 
σορροπία ανάµεσα στις διάφορες οµάδες, ιδιαίτερα ανάµεσα 
στους έλληνες και µη έλληνες. Εδώ παραγνωρίζεται ένα βασι- 
κό στοιχείο που συγκροτεί την έννοια του κράτους. Γιατί, ό- 
πως επανειλημμένα υπογράμμισε ο Μαρξ, σε κάθε ταξική αν- 
ταγωνιστική κοινωνία το κράτος είναι όργανο που χρησιµο- 
ποιείται από την άρχουσα τάξη για τη διατήρηση της εξουσίας 
της. Οι τάξεις προσδιορίζονται από τη θέση τους στην κοινώ- 
νική παραγωγή. Στον τοµέα δε της παραγωγής η εργασία στη- 
ριζόταν βασικά στον εξωοικονομικό καταναγκασµό ενώ η µι- 
σθωτή εργασία είχε περιορισμένο χαρακτήρα. 

Ο Μαρξ, όπως ειπώθηκε, αποκρούει τους απολογητές της α- 
στικής τάξης, που βλέπουν στην αρχαιότητα κεφαλαιοκρατικές 
ή αναπτυγμένες χρηματικές σχέσεις. Στην ελληνορωμαϊκή επο- 
χἒή η πλήρης ανάπτυξη του χρήματος σημειώνεται µόνο στην 
περίοδο της παρακμής. Αυτό όμως δε σηµαίνει πῶς σε κάθε 
χρηματική οικονομία είναι συµφυής ο κεφαλαιοκρατικός τρό- 
πος παραγωγής. 

Το χρήμα, προὐποθέτει µια ορισμένη ανάπτυξη της εµπο- 
ρευµατικής ανταλλαγής. Ἡ αγορά της ελληνορωμαϊκής κοινώ- 
νίας δεν ήτανε τόσο πλατιά, όπως της κεφαλαιοκρατικής όπου 
κάθε τι αγοράζεται και πουλιέται. Στην αρχαιότητα αγοράζον- 
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ται τα προϊόντα και οι πρώτες ύλες που δεν µπορεί ο αγορα- 
στής να παράγει στο δικό του νοικοκυριό. Και τα περισσεύµα- 
τα που δεν μπορούν να καταναλωθούν, γίνονται αντικείµενο 
πώλησης. Αλλά αυτό δεν εμπόδιζε την ανάπτυξη του εμπορίου 
και του εμπορικού κεφαλαίου. Ο Μαρξ γράφει ότι στην αρχαία 
Ρώμη, όταν η χειροτεχνία βρισκόταν πολύ κάτω από το µέσο 
επίπεδο ανάπτυξης της αρχαιότητας, το εμπορικό κεφάλαιο, το 
χρηματεμπορικό κεφάλαιο και το τοκογλυφικό κεφάλαιο --στα 
πλαίσια της µορφής που είχε στην αρχαιότητα-- είχαν αναπτυ- 
χθεί σε ανώτατο βαθµό (1, τ.25, σ.365). Ἡ αστική κοινωνία, 
γράφει ο Μαρξ, χαιρετίζει τον χρυσό σαν λαμπρή ενσάρκωση 
των αρχών της, ενώ η αρχαία κοινωνία περιφρονεί το χρήμα. 
Αυτό επιβεβαιώνεται από τις φιλολογικές πηγές, όπου το χρή- 
μα θεωρείται κακό και δυστυχία. Ας σημειωθεί ότι ο Μαρξ πα- 
ραθέτει απόσπασµα στα ελληνικά από την «Αντιγόνη» του Σο- 
φοκλή. 

Ο Μαρξ χαρακτηρίζει το δούλο σαν ένα είδος σταθερού κε- 
φαλαίου: Στο σύστηµα της δουλείας, τονίζει, το χρηματικό κε- 
φάλαιο που ξοδεύεται για την αγορά εργατικής δύναμης, παίζει 
το ρόλο χρηματικής µορφής του πάγιου κεφαλαίου, που ανα- 
πληρώνεται µόνο βαθµιαία, ύστερα από το πέρασμα της ενερ- 
γού περιόδου ζωής του δούλου. Γι’ αυτό στους αρχαίους αθη- 
ναίους το κέρδος που έβγαζε άµεσα ένας δουλοκτήτης µε τη 
χρησιμοποίηση του δούλου στη βιοτεχνία ή έµµεσα µε τη µί- 
σθωσή του σε άλλους (λογουχάρη, για δουλιά στα ορυχεία), 
θεωρούνταν επίσης µόνο τόκος (µαζί και απόσβεση) του προ- 
καταβλημένου χρηματικού κεφαλαίου. 

Ο Μαρξ γράφει: «Οι απλοί οικιακοί δούλοι, είτε χρησιμεύ- 
ουν για να κάνουν απαραίτητες υπηρεσίες, είτε απλώς για επί- 
δειξη πολυτέλειας, δεν παίρνονται εδώ υπόψη, αυτοί αντιστοι- 
χούν στην κατηγορία των σημερινών υπηρετών µας. Όπως και 
το σύστημα της δουλείας --εφόσον ήταν η κυρίαρχη µορφή 
της παραγωγικής εργασίας στη γεωργία, τη μανιφακτούρα, τη 
ναυτιλία κ.λ.π., τόσο στις αναπτυγμένες πολιτείες της Ελλά- 
δας, όσο και στη Ρώμη -- διατηρεί ένα στοιχείο της φυσικής 
οικονοµίας. Την ίδια την αγορά δούλων την τροφοδοτούν διαρ- 
κώς µε το εµπόρευµά της -- µε εργατική δύναµη-- οἱ πόλεμοι, 
η πειρατεία κ.τ.λ. και η αρπαγή αυτή µε τη σειρά της δε γίνε- 
ται µέσω µιας κυκλοφοριακής διαδικασίας, αλλά είναι σφετερι- 
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σµός σε είδος ξένης εργατικής δύναμης µε την εφαρµογή άμε- 
σου σωματικού καταναγκασμού». 

Σήµερα το θέµα των πηγών της δουλείας είναι επίμαχο. ὢ- 
στόσο τα συμπεράσματα αυτά του Μάρξ διατηρούν την επικαι- 
ρότητά τους. Επίσης η μαρξιστική άποψη ότι στις αναπτυγµέ- 
νες πολιτείες της Ελλάδας υπήρχαν στοιχεία φυσικής οικονο- 
µίας φαίνεται και από την προσπάθεια που έκαναν οι αρχαίοι 
για θησαυρισµό και συσσώρευση κάθε λογής πολύτιμων αντι- 
κειμένων. ΄Αλλωστε αυτό είναι και µια από τις ιδιοµορφίες της 
αρχαίας οικονοµίας. 

Οι αρχαίοι, τονίζει ο Μαρξ, οὗτε στο νού τους βάζανε τη 
μετατροπή του υπερπροϊόντος σε κεφάλαιο. Ωστόσο αυτό γι- 
νόταν σε ασήμαντο βαθµό. Η πλατιά διαδοµένη συνήθεια να 
μαζεύουν κυριολεκτικά θησαυρούς δείχνει τι µεγάλη ποσότητα 
από υπερπροϊόντα απόµενε σ᾿ αυτούς εντελώς αναξιοποίητη. 
Χρησιμοποιούσαν ένα σηµαντικό µέρος του πρόσθετου ὑπερ- 
προϊόντος για µη παραγωγικά έξοδα. για καλλιτεχνικά έργα, 
για αντικείμενα θρησκευτικής λατρείας, για δηµόσια οικοδο- 
µήμµατα. Ακόμα λιγότερο, καταλήγει ο Μαρξ, η παραγωγή τους 
κατευθυνόταν προς την ανάπτυξη των υλικών παραγωγικών δυ- 
νάµεων, δηλαδή για καταμερισµό της εργασίας, εισαγωγή µη- 
χανών, χρησιμοποίηση των δυνάµεων της φύσης και τῶν επι- 
στηµών στην ατομική παραγωγή. 

Παρ) όλο που στον αρχαίο κόσµο το εμπορικό και χρηµα- 
τεµπορικό κεφάλαιο δεν ήταν κυριαρχικό στοιχείο της κοινῶ- 
νίας, τότε κιόλας αναπτύσσονται ιδιόµορφα τραπεζικά ιδρύμα- 
τα. Στην αρχαία Ελλάδα και Ρώμη εμφανίζεται ένα ιδιότυπο 
τραπεζικό και πιστωτικό σύστημα. Οι εμπορικές σχέσεις ανά- 
µεσα στις πόλεις - κράτη. επίσης ανάµεσα στις ελληνικές πό- 
λεις και στις άλλες χώρες επιβεβαιώνουν τις παρατη ρήσεις του 
Μαρξ, ότι «εκεί ποὺ το εμπορικό κεφάλαιο κυριαρχεί, αποτε- 
λεί παντού ένα σύστηµα λεηλασίας, ακριβώς όπως η εξέλιξή 
του στους εμπορικούς λαούς, και της αρχαιότητας και της επο- 
χής µας, συνδέεται άµεσα µε τη βία και λεηλασία, µε την πει- 
ρατεία και αρπαγή δούλων... (1, τ.25. 1, σ.264). 

Στην αρχαιότητα µε την ανάπτυξη του εμπορίου συνδέεται 
άµεσα και η ανάπτυξη της τοκογλυφίας που καταστρέφει όχι 
µόνο τον «μικροπαραγωγό, αλλά και τον πλούσιο γαιοκτήτη». 
Εδώ σοβαρό ρόλο έπαιζαν οι τόκοι, που οι αργυραμοιβοί µπο- 
ῥούσαν να διαθέσουν κατά την κρίση τους. Βρίσκουµε σωστή 
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την άποψη του Μπογκέρ ότι µπορεί να γίνεται λόγος για εµ- 
φάνιση τραπεζών στην αρχαία Ελλάδα. όταν πιά οι ιδιοκτήτες 
τους είχαν τη δυνατότητα να χειρίζονται ελεύθερα τα ξένα 
χρήματα. Γι’ αυτό µπορεί να ειπωθεί, ότι ο τραπεζικός θεσμός 
πρωτοεμφανίστηκε στην αρχαία Αθήνα, όπου σιγά σιγά οι 
τράπεζες μετατράπηκαν σε κέντρα αποταμίευσης αξιών. Έτσι 
οι λεγόμενοι τραπεζίτες άρχισαν να δανείζουν μεγάλα ποσά. να 
επενδύουν χρήματα σε κερδοφόρες επιχειρήσεις, Ιδιαίτερα στη 
ναυτιλία. 

Τον 5ο π.Χ. αι. η τοκογλυφία είχε πάρει διαστάσεις λόγω 
της ανάπτυξης του εμπορικού κεφαλαίου. Οι τοκογλύφοι παρα- 
χωρούσαν δάνεια µε ενέχυρα. Στις ὑποθήκες περιλαμβάνονταν 
αγροί (έγγεια πίστωση), πλοία, ακίνητα στις πόλεις. Επί Σόλώ- 
να πολλοί αθηναίοι γαιοκτήτες χρωστούσαν μεγάλα ποσά σε 
τοκογλύφους. Η οικονομική κρίση που µάστιζε τον ελληνικό 
κόσµο µετά τον Πελοποννησιακό πόλεμο, όξυνε πιό πολύ τις 
αντιθέσεις της Αθηναϊκής κοινωνίας. Οι ελεύθεροι φτωχοί πο- 
λίτες είχαν εμπλακεί µέσα στα γρανάζια του τοκογλυφικού κε- 
φαλαίου. Την εποχή αυτή ιδιαίτερα ενεργό ρόλο άρχισαν να 
παίζουν οι αργυραμοιβοί. 

Σ) ολους του κοινωνικούς σχηματισμούς, γράφει ο Μαρξ, 
στούς οποίους η δουλοκτητική οικονομία (όχι η πατριαρχική, 
άλλα όπως διαμορφώθηκε αργότερα στην Ελλάδα και στη Ρώ- 
µη) υπάρχει σαν µέσο πλουτισμού, όπου το χρήμα είναι μέσο 
ιδιοποίησης ξένης εργασίας µε την αγορά δούλων. γης κ.τλ. ᾱ- 
κριβώς επειδή το χρήµα µπορεί να επενδυθεί μ᾿ αυτό τον τρόπο 
και µπορεί να αξιοποιηθεί σαν κεφάλαιο γίνεται τοκοφόρο 4. 
τ.25. Π. σ.Ι43). 

Στις αρχαιοελληνικές πηγές της εποχής αυτής συναντούμε 
τους όρους αργυρογνώµων, αργυραμοιβός, χρυσαμοιβός κ.ά. 
Είναι η περίοδος που εμφανίζεται το επάγγελμα του τραπεζίτη 
που, ίσως, συγκέντρωνε όλες αυτές τις ιδιότητες, έκανε ακόµα 
χρηματικές πράξεις, δεχόταν καταθέσεις µε καθορισμένο τόκο, 
παραχωρούσε δάνεια κ.ά. Στις ελληνικές πόλεις-κράτη κυκλο- 
φορούσαν πολλά ξένα νομίσματα, αλλά ο εμπορικός κόσμος 
προτιμούσε τις συναλλαγές µε αττικά τετράδραχµα. Ἡ φθορά 
των νομισμάτων λόγω μακράς χρήσης τους, η κοπή νέων, όχι 
καλής ποιότητας, σε περίοδες κρίσης, ἢ κυκλοφορία κάλπικων 
νομισμάτων κ.ά. έκαναν απαραίτητο το επάγγελµα του αργυρᾶα- 
μοιβού. «Ἡ ανταλλαγή νομισμάτων, γράφει ο Μαρξ, εφόσον 
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πρόκειται για απλή εντολή του αργυραμοιβού µιας χώρας 
στους αργυραμοιβούς µιας άλλης χώρας να δίνουν χρήματα σε 
ταξιδιώτες, είχε αναπτυχθεί ήδη στη Ῥώμη και στην Ελλάδα 
από το καθεαυτό επάγγελµα του αργυραμοιβού» (1.τ.25. 1, 
σ.348-249). 

Είναι γνωστό, ότι ανάµεσα στους Αθηναίους τραπεζίτες υ- 
πήρχαν µέτοικοι και απελεύθεροι. Από τους 26 γνωστούς Αθη- 
ναίους τραπεζίτες του 4ου π.Χ. αι. οι Ι6 δεν ήταν αθηναϊκής 
καταγωγής. Πώς µπορεί να εξηγηθεί ότι ένας τόσο σοβαρός οι- 
κονοµικός τοµέας βρέθηκε στα χέρια µέτοικων και απελεύθε- 
ρῶν; Πριν απ᾿ όλα από το γεγονός ότι οι Αθηναίοι δεν ήθελαν 
να ασχοληθούν επαγγελματικά µε τέτιες υποθέσεις, γιατί τους 
έλκυε περισσότερο η ενεργός συµµετοχή στην κοινωνικοπολι- 
τική δράση. Σύμφωνα µε τις μαρτυρίες των αρχαίὠν πηγών, η 
περιουσία του πλούσιου Πασίωνα ξεπερνούσε τα 70 τάλαντα. 
Είχε αγρούς, εργαστήρια κατασκευής ασπίδων, ξένες καταθέ- 
σεις (Δημοσθ. ΧΧΧΙ, 5). Το ίδιο ξέρουμε και για τον Φορμίῷ- 
να (διάδοχο του Πασίωνα στην τράπεζα) που απόκτησε δικά 
του πλοία. 

Οι αργυραμοιβοί δεν ήταν οι μοναδικοί εκπρόσωποι του 
χρηματικού κεφαλαίου στην αρχαία Αθήνα. Παράλληλα µε αυ- 
τούς υπήρχαν και άτοµα που είχαν έσοδα από τις καταθέσεις 
και τους τόκους που έπαιρναν. Την περίοδο αυτή ιδιαίτερη α- 
νάπτυξη σημείωσαν οἱ δανειστικές πράξεις των αργυραμοιβών 
πράγµα που συνδέεται µε τη μαζική φτώχευση της µάζας του 
αθηναϊκού πληθυσμού. Πολλοί Αθηναίοι έπαιρναν δάνεια, βά- 
ζοντας υποθήκη πολύτιμα είδη, ακόµα και τα χωράφια ή τα 
σπίτια τοὺς για να ζήσουν. Μα ο δανεισμός είχε φτάσει σε υ- 
Ψηλά επίπεδα και χωρίς την υποθήκη. Η εξαθλίωση µιας µερί- 
δας του Αθηναϊκού δήµου τον 4ο π.Χ. αι. είναι αναντίρρητο γε- 
γονός και επιβεβαιώνεται από πολυάριθµες γραπτές πηγές. 

Στην Αθήνα του 4ου π.Χ. αι. το τραπεζικό κεφάλαιο έπαιζε 
σοβαρό ρόλο στην επιχειρηματική ζωή της Ελλάδας. Η δράση 
του δε δημιουργεί απορίες. Αλλά ο ρόλος του στη σφαίρα των 
χρηματικοπιστωτικών σχέσεων μελετήθηκε σε γενικές γραμμές 
από τον Μαρξ, χωρίς να εξομοιώνει τη δραστηριότητά του µε 
το σύγχρονο τραπεζικό κεφάλαιο. Στοιχεία για το εμπορικό, 
τραπεζικό και τοκογλυφικό κεφάλαιο της αρχαίας Αθήνας, µας 
δίνουν οἱ φιλολογικές πηγές, οι δικανικοί λόγοι των Αθηναίων 
ρητόρων, διάφορα δηµοσιολογικά και φιλοσοφικά έργα, που ο 
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Μαρξ είχε μελετήσει σε έκταση και βάθος. : 

Ο ρόλος τῶν τραπεζών στην περίοδο αυτή ήταν σημαντικός 
και στον τοµέα τῶν εμπορικών πιστώσεων. Δάνεια για τις πα- 
ραγωγικές ανάγκες χρησιμοποιούνταν σχετικά µε την οργάνῶ- 
ση της παραγωγής και τις τρέχουσες ανάγκες, µα όχι για τη 
διεύρυνση και εντατικοποίηση της παραγωγής. Πρόκειται για 
µια από τις ιδιοµορφίες της αρχαίας οικονοµίας που στηριζό- 
ταν σε σχετικά σταθερή βάση και αναπτυσσόταν µε αργούς 
ρυθμούς. 

Ο Μαρξ μελέτησε όλες τις αρχαίες πηγές για να καταλήξει 
στο συμπέρασμα ότι η τοκογλυφία συγκεντροποιεί χρηματικές 
περιουσίες, εκεί που τα µέσα παραγωγής είναι τεμαχισμένα. 
Δεν αλλάζει τον τρόπο παραγωγής, αλλά καθηλώνεται γερά σ᾿ 
αυτόν, τον απομυζά σαν παράσιτο και τον οδηγεί σε άθλια κα- 
τάσταση. Τον απομυζά, τον απονευρώνει και εξαναγκάζει την 
παραγωγή να γίνεται κάτω από διαρκώς χειρότερους όρους. Έ- 
τσι έξηγείται το λαϊκό µίσος ενάντια στην τοκογλυφία, ιδιαίτε- 
ρα στον αρχαίο κόσµο... (1, τ.25. ΠΠ. σ.Ι45-146). 

Η ανάπτυξη του εμπορίου και του εμπορικού κεφαλαίου ᾱ- 
ναπτύσσει την παραγωγή προς την κατεύθυνση της ανταλλα- 
κτικής αξίας, αυξάνει τις διαστάσεις της, την κάνει πιο ποικι- 
λόμορφη. Αλλά το ποιός νέος τρόπος παραγωγής θα πάρει τη 
θέση του παλιού, δεν εξαρτάται από το εμπόριο, αλλά από τον 
παλιό τρόπο παραγωγής. «Στον αρχαίο κόσµο, γράφει ο Μαρξ, 
η επίδραση του εμπορίου και η ανάπτυξη του εμπορικού κεφα- 
λαίου έχει διαρκώς σαν αποτέλεσµα τη δουλοκτητική οικονο- 
µία» (1, τ.25, 1. σ.364.). Έτσι το εμπόριο και το εμπορικό κε- 
φάλαιο δεν αλλάζουν τον δουλοκτητικό τρόπο παραγωγής, µό- 
νο μετατρέπουν το πατριαρχικό σύστημα δουλείας, που απο- 
βλέπει στην παραγῶγή άµεσων πόρων ζωής, σε δουλοκτητικό 
σύστημα που αποσκοπεί στην παραγωγή υπεραξίας, ενώ στην 
αστική κοινωνία το εμπόριο και το εμπορικό κεφάλαιο οδη- 
γούν στον κεφαλαιοκρατικό τρόπο παραγωγής. 

Ο Μαρξ εξήγησε την ιδιομορφία του τοκογλυφικού κεφα- 
λαίου και τη διαφορά του από το δανειακό κεφάλαιο που υπάρ- 
χει στις συνθήκες του καπιταλισμού. Οι δουλοκτήτες της αρ- 
χαιοελληνικής κοινωνίας δε φρόντιζαν για τη διεύρυνση του 
σταθερού κεφαλαίου τους, γιατί ήταν πρίν απ᾿ όλα τάξη κατα- 
ναλωτική. Έτσι, ένα µεγάλο µέρος είχε τη µορφή νεκρού θη- 
σαυρού. Η συγκέντρωση θησαυρών έγινε σκοπός της οικονο- 
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µίας. «Ο έµπορος που συγκέντρωνε τώρα θησαυρούς, έπρεπε να 
πουλά όσο το δυνατό περισσότερο και να αγοράζει όσο το δυ- 
νατό λιγότερο...» (1. τ.]2. σ.!! 1). 

Η διαδικασία θησαυρισμού, κατά τον Μαρξ, χαρακτηρίζει 
κάθε εμπορευµατική παραγωγή και παίζει κάποιο ρόλο σαν αυ- 
τοσκοπός µόνο στις µη αναπτυγμένες, προκαπιταλιστικές µορ- 
φές της παραγωγής αυτής (1. τ.24, σ.97). Ο Μαρξ υπογραμμίζει 
ότι ο θησαυρισµός χωρίς κατανάλωση είναι ιδιομορφία της αρ- 
χαίας οικονοµίας. Στις συνθήκες αυτές ο χρυσός αποσπάται 
από τα µέσα κυκλοφορίας. Στο θησαυρισµό κατέφευγαν όχι 
µόνο μεμονωμένα πρόσωπα, µα ακόµα και κράτη, πράγμα που 
αποτελούσε απόδειξη της δύναμής τους. «ἆτην Ελλάδα και 
Ρώμη. τονίζει ο Μαρξ. ο σχηματισμός κρατικών θησαυρών, 
σαν πάντα σίγουρη και πάντα έτοιμη µορφή για αξιοποίηση 
των περισσευµάτων, γίνεται καθήκον της πολιτικής» (1. τ.]3. 
σ.Ι 10). Εδώ έπαιζε το ρόλο της και η θρησκεία. Οι ναοί µετα- 
τρέπονταν σε «ιερός τράπεζες». Στους ναούς των αρχαίων λαών 
κατοικούσε ο «θεός των εμπορευμάτων». (1. τ.23 σ.]43). 

Η διαδικασία της συσσώρευσης πλούτου στον αρχαίο κό- 
σµο, είχε την ιδιομορφία ότι οι δουλοκτήτες άρπαζαν και συσ- 
σώρευαν σε τεράστιες ποσότητες όχι µόνο υλικές αξίες. Με 
τον ίδιο καταναγκαστικό τρόπο γινόταν και η συσσώρευση ερ- 
γατικής δύναμης από δούλους. 

«Ἡ αγοραπωλησία δούλων, γράφει ο Μαρξ, είναι και αυτή 
ώς προς τη µορφή της, ἀγοραπωλησία εμπορευμάτων. Χωρίς 
όµως την ύπαρξη της δουλείας το χρημα δεν µπορεί να εκπλη- 
ρώνει αυτή τη λειτουργία. Πρέπει να υπάρχει η δουλεία για να 
ξοδεύεται χρήμα για την αγορά δούλων. Αντίθετα, δεν είναι 
καθόλου αρκετή η ὑπαρξη χρήματος στα χέρια του αγοραστή 
για να κάνει δυνατή την ύπαρξη της δουλείας». 

Ο Μαρξ χρησιμοποίησε τη μέθοδο της αφαίρεσης στην 
προσπάθειά του να αναλύσει πολλά περίπλοκα οικονομικά 
προβλήματα. Στον πρόλογο του «Κεφαλαίου» γράφει ότι «είναι 
πιο εύκολο να µελετήσεις το διαμορφὠμένο σώµα παρά το κύτ- 
ταρο του σώματος. Εκτός αυτού, στην ανάλυση των οικονοµι- 
κών μορφών δεν μπορούν να µας εξυπηρετήσουν ούτε το µμι- 
κροσκόπιο, ούτε τα χημικά αντιδραστήρια. Και τα δύο πρέπει 
να αντικατασταθούν µε τη δύναμη της αφαίρεσης». 

Η μέθοδος της αφαίρεσης εφαρμόστηκε από το Μαρξ όχι 
µόνο για την ανάλυση των κατηγοριών του εμπορεύματος και 
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της αξίας, αλλά και για το περίπλοκο πρόβλημα του κοινωνι- 
κο-οικονομικού σχηματισμού, κι ας φαίνεται από πρώτη µατιά 
«διαμορφωμένος οργανισµός». 

Ο κοινωνικο-οικονοµικός σχηματισμός είναι, βέβαια, µιά α- 
φαίρεση. αλλά υπάρχει θεωρητικά και πρακτικά. Παρ) όλο που 
αποτελεί έννοια αφηρημένη. εκφράζει ορισμένα στοιχεία µιας 
συγκεκριμένης πραγματικότητας, χωρίς να τοποθετεί τη ζωή 
µέσα σε καθορισμένα πλαίσια. Μερικοί λαοί, όπως οι Γερμα- 
νοί ή οι Σλάβοι, δεν αποκλείεται να «παρέκαμψαν» το δουλο- 
κτητικό σύστημα, όπως σήµερα ορισμένοι λαοί πέρασαν από 
τη φεουδαρχία στο σοσιαλισμό αφού «παρέκαμψαν» το καπιτα- 
λιστικό καθεστώς. 

Η φύση γενικά του δουλοκτητικού κοινώνικο-οικονομικού 
σχηματισμού δεν έχει ακόµα ολοκληρωτικά μελετηθεί. Ο 
Μαρξ διατύπωσε µια σειρά γενικές θέσεις, ανάλυσε τους συγ- 
κεκριµένους σχηματισμούς και προσδιόρισε την ένταξη της 
δοσμένης κοινωνίας σ᾿ αυτούς. Υπογράμμισε όµως ότι πρέπει 
να βλέπουμε κάθε κοινωνία σαν ζωντανό οργανισμό στη λει- 
τουργία και ανάπτυξή της, χωρίς να μεταφέρουμε μηχανικά τις 
νοµοτέλειες του δοσµένου κοινωνικού συστήµατος σε άλλα. 
γιατί οποιαδήποτε διαδικασία συντελείται σε συγκεκριμένες |- 
στορικές συνθήκες. 

Σε σχέση µε τη μαρξιστική αντίληψη για την ύπαρξη ασια- 
τικής (ή ανατολικής) µορφής ιδιοκτησίας στην αρχαιότητα, 
ήρθε πάλι στην επιφάνεια το πρόβλημα τῶν κοινώνικο-οικονο- 
µικών σχηματισμών. Την τελευταία εικοσαετία εκδόθηκαν στη 
Σοβιετική Ένωση πολλές μονογραφίες που προκάλεσαν ζωη- 
ρές συζητήσεις ανάµεσα στους επιστήµονες που μελετούν τα 
βασικά ιστορικά ορόσηµα εξέλιξης της ανθρωπότητας. Δεν υ- 
πάρχει ιστορικό έργο, επιστημονική έρευνα για τον αρχαίο 
κόσµο που να αφήνει άθικτο θεωρητικά ἡ πρακτικά το πρόβλη- 
μα αυτό. 

Η αντίληψη για την ύπαρξη πέντε κοινώνικο-οικονοµικών 
σχηματισμών στις χώρες της Ανατολής (πρωτόγονο κοινοτικό 
σύστημα, δουλοκτησία, φεουδαρχία, καπιταλισμός, σοσιαλι- 
σµός) εδραιώθηκε στη σοβιετική επιστήμη την περίοδο 1930- 
1940. 

Τη μεταπολεμική περίοδο αναζωογονήθηκαν οι συζητήσεις, 
διατυπώθηκαν νέες σκέψεις από µαρξιστές ιστορικούς που αμ- 
φισβήτησαν την αντίληψη αυτή και πρότειναν νέα περιοδολό- 
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Ύηση της παγκόσμιας ιστορίας. Ας σημειωθεί ότι από τους 
τρεις προκαπιταλιστικούς σχηματισμούς (πρωτόγονο κοινοτι- 
κό σύστημα, δουλοκτησία, φεουδαρχία) η ύπαρξη των δύο 
πρώτων αμφισβητήθηκε. Μερικοί ισχυρίστηκαν ότι το πρωτό- 
Ύονο κοινοτικό σύστημα µπορεί να χαρακτηριστεί απλά σαν 
«σχηματισμός» όχι όµως «κοινώνικο-οικονοµικός», γιατί οι κι- 
νητήριες δυνάµεις του δεν είναι οικονομικές. Ακόμα διατυπώ- 
θηκε η άποψη ότι πουθενά δεν υπήρξε δουλοκτητικός τρόπος 
παραγωγής. 

Στο αγγλικό περιοδικό «Ο μαρξισµός σήµερα» στην περίο- 
δο 1960-1962 έγινε συζήτηση για τα στάδια κοινωνικής εξέλι- 
ξης και ταυτόχρονα κριτική της αντίληψης περί δουλοκτησίας 
στην αρχαία Ανατολή. Μάλιστα στον πρόλογο της αγγλικής 
έκδοσης του έργου του Μαρξ «Μορφές που προηγήθηκαν της 
κεφαλαιοκρατικής παραγωγής» διατυπώθηκε η άποψη ότι οι 
κοινωνικοί σχηματισμοί δεν ήταν διαδοχικά ιστορικά στάδια, 
δηλαδή, το φεουδαρχικό καθεστώς μπορούσε να προηγείται, 
λογουχάρη, του δουλοκτητικού. 

Άλλοι µαρξιστές στη Δύση ισχυρίστηκαν ότι το πέρασμα 
από τη δουλοκτησία στη φεουδαρχία έγινε στην Ανατολή χω- 
ρίς κοινωνικές αναστατώσεις, ότι η δουλεία δεν είχε φτάσει ε- 
κεί στο κλασικό στάδιο ανάπτυξης όπως στην αρχαία Ελλάδα 
και Ρώμη. 

Η συζήτηση για τον ασιατικό τρόπο παραγωγής συνδέθηκε 

και µε την εργασία του Γαλλικού Κέντρου Μαρξιστικών Ερευ- 
νών. Το περιοδικό «Ρεπεέε» άρχισε το 1964 να δημοσιεύει αρ- 
κετά άρθρα γύρω από το θέµα αυτό. 
Η επικρατέστερη από τις νέες απόψεις που διατυπώθηκαν, 
ήταν η αντίληψη του καλούμενου μικτού σχηματισμού, που 
προσπάθησε να συνδυάσει τη θεωρία µιας ιδιόµορφης «ασιατι- 
κής» κοινωνίας µε την αντίληψη ότι υπήρχε φεουδαρχικό κα- 
θεστώς στην αρχαία και μεσαιωνική Ανατολή. 

Στα έργα των δυτικών μαρξιστών ιστορικών που τάχθηκαν 
κατά της ύπαρξης των πέντε σχηματισμών, την περίοδο 1964 - 
ΙΡ67 επικράτησε η άποψη για «ασιατικό τρόπο παραγωγής», 
Ανάμεσα στις διάφορες αντιλήψεις υποστηρίχτηκε η άποψη 
ότι στην Ανατολή δεν υπήρξε δουλοκτητικό καθεστώς, ότι η 
φεουδαρχική κοινωνία δεν αποτέλεσε ιδιαίτερο ιστορικό στά- 
διο, που νοµοτελειακά εμφανίστηκε µετά το δουλοκτητικό σύ- 
στηµα, ότι διέξοδο αποτελεί µόνο η θεωρία του ασιατικού 


τρόπου παραγωγής. Πρωτεργάτης της αντίληψης αυτής ήταν ο 
ο Μαρξ, ο οποίος διατύπωσε τη θεωρία για ένα ιδιόμορφο κοι- 
νωνικό σύστημα στην Ανατολή. 

Μετά τον επιστημονικό διάλογο διαφαίνεται ότι επικράτησε 
η γνώμη πως το δουλοκτητικό καθεστώς υπήρχε και στη Δύση 
και στην Ανατολή. ότι η σύγχρονη επιστήμη επιβεβαιώνει τη 
μαρξιστική περιοδολόγηση της ιστορίας. Οι οικονομικές σχέ- 
σεις, σύμφωνα µε την άποψη ορισμένων σοβιετικών ερευνη- 
τών, έπαιξαν καθοριστικό ρόλο στην ελληνική αρχαιότητα, οι 
θεωρίες του ασιατικού τρόπου παραγωγής ή κάποιου άλλου 
προκεφαλαιοκρατικού ανταγωνιστικού σχηματισμού είναι αν- 
τιφατικές, και η θέση για δουλοκτητικό καθεστώς στην αρχαία 
Ανατολή προετοιµάστηκε από τα έργα του Μαρξ και διατυπώ- 
θηκε οριστικά από τον Ένγκελς. 

Κατά τη γνώµη µας, η µελέτη των έργων που δημοσιεύτη- 
καν τα τελευταία 30 χρόνια από μαρξιστές ιστορικούς επιβε- 
βαιώνει την ορθότητα της μαρξιστικής αντίληψης για τους 
κοινώνικο-οικονομικούς σχηματισμούς.Τα συμπεράσματα µιας 
µερίδας ερευνητών για την ὑπαρξη ασιατικού τρόπου παραγΏ- 
γής, φεουδαλισμού στην αρχαιότητα, μικτού φεουδαρχικο-δου- 
λοκτητικού συστήµατος κ.ά. δεν φαίνεται να επιβεβαιώνονται 
από την ιστορική έρευνα. Το θέµα εξακολουθεί βέβαια να είναι 
επίµαχο, οι διαφωνίες ανάµεσα στους επιστήμονες είναι ση- 
µαντικές, µα αυτό αποτελεί έναν ακόµα λόγο για τη συνέχιση 
του διαλόγου και τῶν ερευνών. Ὡς τώρα, όμως ο χρόνος που 
πέρασε από τότε που διατυπώθηκε η θεωρία για τους κοινωνι- 
κο-οικονομικούς σχηματισμούς, δικαίώσε τη μαρξιστική αντί- 
ληψη. 

Αναφορικά µε την αρχαία Ἑλλάδα, είναι χαρακτηριστική η 
ανισοµέρεια ανάπτυξης τῶν ελληνικών πόλεων µέσα στα πλαί- 
σια του δουλοκτητικού σχηματισμού. Ο σοβιετικός ιστορικός 
Α. Ρανόβιτς υπογράμμισε στο βιβλίο του «Ο Ἑλληνισμός καιο 
ιστορικός του ρόλος» ότι «δίπλα στις µεγάλες πόλεις (Αθήνα, 
Κόρινθος, Μέγαρα) µε αναπτυγμένη βιοτεχνία και εμπόριο, ὓ- 
πήρχαν καθυστερηµένες περιοχές, όπου δεν είχαν ακόµα εξα- 
λειφθεί τα υπολείμματα του καθεστώτος τῶν γενών, µε πρωτό- 
Ύονες μορφές οικονοµίας, µε ασθενική, εµβρυακή ζωή πόλης. 
Η απομόνωση των πόλεων-κρατών βοήθησε στο να διατηρη- 
θούν για µεγάλο χρονικό διάστηµα δίπλα-δίπλα δουλοκτητικές 
κοινότητες διαφορετικού τύπου». (14, σ.17). 
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Σοβαρή σηµασία έχουν επίσης οι υποδείξεις του Μαρξ για 
την επίδραση του γεωγραφικού περίγυρου. Αναφορικά µε την 
εμφάνιση του κεφαλαίου υπογράµµισε τη σημασία του γεωγρα- 
φικού παράγοντα: «Η πολύ απλόχερη φύση οδηγεί τον άνθρω- 
πο, σαν το παιδί, από τη μύτη.... Πατρίδα του κεφαλαίου δεν 
ήταν το τροπικό κλίμα µε την πανίσχυρη βλάστηση. αλλά η 
εύκρατη ζώνη» (1, τ.23, σ.516). Είναι εύλογο, ότι ο γεωγραφι- 
κός παράγοντας άσκησε επίδραση και νωρίτερα σε κάθε κοινῶ- 
νικο-οικονοµικό σχηματισμό. Στην εξέλιξη λοιπόν της αρχαι- 
οελληνικής κοινωνίας επέδρασε και ο φυσικός παράγοντας 
στη ζωή των ανθρώπων. που ώς ένα βαθµό προσδιόρισε την οι- 
κονοµία και τις τύχες των φυλών της Ελληνικής χερσονήσου. 
Έτσι εξηγείται η εμφάνιση του αρχαιοελληνικού πολιτισμού 
στα µέρη που πρωτοεμφανίστηκε. Είναι φανερό ότι η κοινωνι- 
κή εξέλιξη συντελείται µε πολύ πιο γρήγορους ρυθμούς από 
την εξέλιξη της φύσης. Αλλά κάθε κοινωνία αναπτύσσεται σ᾿ 
ένα συγκεκριµένο φυσικό περιβάλλον και βρίσκεται σε αλλη- 
λεξάρτηση µαζί του. Ἡ κατοίκηση του σημερινού ελλαδικού 
χώρου στους παλαιοτάτους χρόνους και η πρωτοφανής ανάπτυ- 
ξη του πολιτισμού στο χώρο αυτό, συνδέοταν στενά µε τη φυ- 
σική διαμόρφωση του εδάφους. Ἡ μορφολογία του χώρου αυ- 
τού, ο φυτικός κόσμος κ.ά. παρέχουν σοβαρά πλεονεκτήματα. 
Οι ελληνικές πόλεις είχαν ιδρυθεί κυρίως στα παράλια, κατά 
την έκφραση του Πλάτωνα, «σαν τους βατράχους στις άκρες 
της λίμνης». 

Έτσι ο Μαρξ, αφού μελέτησε το δουλοκτητικό κοινωνικο- 
οικονομικό σχηματισμό, αποκάλυψε τους νόμους και τις Ιδιο- 
µορφίες της ανάπτυξής του, πράγµα που βοήθησε στην ολό- 
πλευρη κατανόηση τῶν γενικών και ειδικών νομοτελειών της ι- 
στορίας, στη θεωρητική γενίκευση του συγκεκριμένου ιστορι- 
κού υλικού. 


0 ΜΑΡΞ ΚΑΙ Η ΑΡΧΑΙΟΕΛΛΗΝΙΚΗ 
ΦΙΛΟΣΟΦΙΚΗ ΣΚΕΨΗ 


Στη φιλοσοφία, όπως και σε πολλούς τοµείς ανα:-- 
καζόµαστε κάθε τόσο να επανερχόµαστε στις κατι 
κτήσεις του μικρού αυτού λαού, που τα καθολικά το! 
χαρίσματα και η ὁραστηριότητα τού εξασφάλισα! 
στην ιστορία εξέλιξης της ανθρωπότητας µια Οὔση 
που κανείς άλλος λαός δεν µπορεί να διεκδικήσει 
Στις πολυποίκιλες μορφές της ελληνικής φιλοσοφίας 
υπάρχουν ήδη σε εµβρυακή κατάσταση, στην πορεία 
της αναπτυξής τους, όλες σχεδόν οι αντιλήψεις των 
κατοπινών θεωριών για τον κόσμο. 


Φ. ΕΝΓΚΕΛΣ 


Ο Μαρξ έφτασε στον ιστορικό και διαλεκτικό υλισμό, αφού 
πρώτα μελέτησε την ιστορία της φιλοσοφίας, την ιστορία των 
ιδεών γενικά. ΗἩ φιλοσοφική σκέψη και οι αντιλήψεις των εκ- 
προσώπων της ιωνικής σχολής, η αντικειμενική διαλεκτική 
του Ηράκλειτου, οι Πυθαγόρειοι και οἱ Ελεάτες, κατά κύριο 
λόγο οι ατοµικοί φιλόσοφοι μελετήθηκαν από τον νεαρό ακόµα 
Μαρξ. Τα ενδιαφέροντά του στράφηκαν ιδιαίτερα στον αρχαίο 
πολιτισμό και σε κάθε τι που είχαν δημιουργήσει οἱ λαοί της 
αρχαίας Ελλάδας και Ρώμης στον τοµέα της φιλοσοφίας, επι- 
στήµης, τέχνης και φιλολογίας. 

Αφού ανακάλυψε τις βασικές νοµοτέλειες ανάπτυξης της 
αρχαιοελληνικής φιλοσοφίας, ο Μαρξ έδειξε τις ιδιοµορφίες 
του αρχαίου υλισμού και την εσωτερική αδυναμία του να λύσει 
το βασικό πρόβλημα της φιλοσοφίας. Στις έρευνές του έθεσε 
για πρώτη φορά το ζήτημα σχετικά µε το αντικείµενο της αρ- 
χαίας φιλοσοφίας και υπογράμμισε την άρρηκτη σύνδεση τῶν 
φιλοσοφικών ιδεών των Ἑλλήνων µε τις φυσικοεπιστηµονικές 
τους αντιλήψεις. 

Ασχολούμενος ιδιαίτερα µε την ανάπτυξη της υλιστικής 
σκέψης των αρχαίων, ανάλυσε τα έργα τῶν εκπροσώπων της α- 
τοµικής θεωρίας --Λεύκιππου, Δημόκριτου και Επίκουρου, ὁ- 
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που είδε την πρώτη µορφή της υλιστικής κοσµοαντίληψης. 

Χαρακτηρίζοντας τον Λεύκιππο (500-440 π.Χ) σαν ιδρυτή 
της ατομικής θεωρίας και δάσκαλο του Δημόκριτου (400-370 
π.Χ.) αποκάλεσε το Δημόκριτο πρώτο εγκυκλοπαιδικό μυαλό 
της αρχαιότητας. Φοιτητής ακόµα, ο Μαρξ συγκέντρωσε και 
ανάλυσε τα αποσπάσματα που διασώθηκαν, διάβασε πολλές 
κριτικές µελέτες νεότερων ερευνητών για το έργο του Αβδηρί- 
τη φιλόσοφου. Ἡ βάση της διδασκαλίας του μεγαλύτερου υλι- 
στή φιλόσοφου της αρχαίας Ελλάδας «αρχή του Σύμπαντος εἷ- 
ναι τα άτοµα και το κενό», οδήγησε τον Μαρξ στην απόφαση 
να μελετήσει και να συγκρίνει τις αντιλήψεις του Δημόκριτου 
και του Επίκουρου, σαν τους πιο γνήσιους εκπροσώπους της 
φιλοσοφικής υλιστικής σκέψης στην αρχαιότητα. 

Ο Δημόκριτος δέχεται την ύλη σαν µόνο στοιχείο που υπάρ- 
χει διάχυτο στο κενό, όπου συντελείται η κίνηση της ύλης. Τα 
άτοµα που παραμένουν» ποιοτικά αµετάβλητα, διαφέρουν σε 
σχήμα, μέγεθος και βάρος. Πέφτοντας στο κενό, συγκρούονται 
µεταξύ τους και σχηματίζουν διάφορα σύνθετα σώματα. Η κί- 
νηση και η σύγκρουσή τους γίνεται σύμφῶνα µε ορισμένους 
νόμους, που είναι προσιτοί στο ανθρώπινο μυαλό. Ἡ φύση και 
όχι οι θεοί είναι η αρχή της εξέλιξης του Σύμπαντος. 

Με τη θεωρία αυτή ο Δημόκριτος επιστέγασε την πρώτη πε- 
ρίοδο της ελληνικής υλιστικής φιλοσοφίας. 

Την παραπέρα ανάπτυξη της ατομικής θεωρίας ο Μαρξ συ- 
νέδεσε µε το όνοµα του Επίκουρου. Στην επιστολή του προς 
τον Λασσάλ (22 Φλεβάρη 1858) έγραφε: «....Με βάση τον Επί- 
κουρο μπορούμε να δείξουµε διεξοδικά ότι αν και έχει σαν α- 
φετηρία τη φυσική φιλοσοφία του Δημόκριτου, παντού στρέ- 
φει την αιχμή του προβλήματος προς την αντίθετη πλευρά (1. 
τ.29, σ.441). 

Ο Επίκουρος πήρε από το Δημόκριτο την αντίληψη για τη 
φύση, αλλά έκανε ορισμένες αλλαγές. Η πιο σηµαντική έγκει- 
ται στη θεωρία της λεγόμενης «παρέκκλισης των ατόμων» (ι- 
σχυριζόταν ότι τα άτοµα πέφτουν όχι κατακόρυφα, αλλά πα- 
ρεκκλίνουν από την ευθεία). Οι μεταγενέστεροι μελετητές από 
τον Κικέρωνα και τον Πλούταρχο ὡς τον Καντ, ειρωνεύτηκαν 
τον ισχυρισμό του Επίκουρου και είδαν στη θεωρία του τον α 
πόηχο της θεωρίας του Δημόκριτου. 

Ο Μαρξ δεν αμφισβήτησε το φυσικοφιλοσοφικό σύστημα 
του Επίκουρου. Παραδέχτηκε ότι ο Επίκουρος έδειξε µια «απε- 


Ο ΜΑΡΞ ΚΑΙ Η ΑΡΧΑΙΟΕΛΛΗΝΙΚΗ ΦΙΛΟΣΟΦΙΚΗ ΣΚΕΨΗ 65 


ριόριστη αμεριμνησία στην εξήγηση ορισμένων φυσικών φαι- 
νομένων», αλλά ισχυρίστηκε ότι και µόνο η αναγνώριση τῶν 
αισθητηρίῶν οργάνων µας είναι η λυδία λίθος της αλήθειας. 

Εκείνο που για τον Δημόκριτο ήταν σκοπός, έγινε για τον 
Επίκουρο ένα µέσο για την επίτευξη του σκοπού. Γι’ αυτόν δεν 
είχε σηµασία µόνο η γνώση της φύσης, αλλά η αντίληψη για 
τη φύση που αποτελούσε τη βάση του φιλοσοφικού του συ- 
στήµατος. Για τον Δημόκριτο, κατά τον Μαρξ, είχε σηµασία 
µόνο η υλική ύπαρξη τών ατόμων, ενώ ο Επίκουρος εξηγεί και 
την έννοια του ατόμου, την ύλη του και τη µορφή του. Στο ἆ- 
τοµο δεν είδε µόνο την υλική βάση του κόσμου των φαινοµέ- 
νῶν, αλλά και το σύμβολο του μεμονωμένου ατόμου. 

Κατά τον Επίκουρο, µόνο στα ουράνια σώματα λύνονται ό- 
λες οι αντιφάσεις της φυσικής φιλοσοφίας. Γι’ αυτό, γράφει ο 
Μαρξ, ο Επίκουρος προβάλλει σαν μεγάλος Έλληνας διαφῶτι- 
στής, αγωνίζεται κατά της θρησκείας που εκφοβίζει τους θνη- 
τούς µε ουὐράνιες απειλές. 

Έτσι στην πορεία την αναδίφησης του σωζόµενου έργου 
των εκπροσώπων της ατοµικιστικής φιλοσοφίας (Λεύκιππου, 
Δημόκριτου, Επίκουρου) ὠρίμασε ο φιλοσοφικός στοχασμός 
του Μαρξ. 

Η εκλογή του θέµατος της διδακτορικής διατριβής του που 
έκανε την άνοιξη του 184] «Ἡ διαφορά ανάµεσα στη φυσική 
φιλοσοφία του Δημόκριτου και στη φυσική φιλοσοφία του Ε- 
πίκουρου» προβλημµάτισε πολλούς μελετητές της προσωπικό- 
τητας του Μαρξ. 

Γιατί ο Μαρξ διάλεξε το θέµα αυτό; Τι νόηµα είχαν οι πρώ- 
τες έντονες προσπάθειες να εμβαθύνει στην πολύτιμη κληρονο- 
μιά που άφησαν οἱ μεγάλοι αρχαίοι Έλληνες και υλιστές φι- 
λόσοφοι; Ο Μαρξ διαπίστωσε ότι ο Επίκουρος έλυνε µε τρόπο 
ὑλιστικό το βασικό πρόβλημα της φιλοσοφίας, δηλαδή τη 
σχέση της νόησης µε το είναι. Αναζητώντας την αλήθεια της 
ζωής, κατάλαβε από πολύ νωρίς, πως η αλήθεια αυτή µπορεί να 
λυθεί µόνο µε τη βοήθεια της επιστήµης. Και οι ρίζες της επι- 
στήµης ήταν’ συνυφασμµένες µε τη φιλοσοφία των αρχαίων Ελ- 
λήνων. 

Σε µια περίοδο κρίσης τῆς φιλοσοφικής σκέψης η σχολή 
του Επίκουρου (παρ) όλο που δεν ενθάρρυνε τη συμμετοχή των 
ανθρώπων στην κοινωνική ζωή) είχε σημειώσει ακµή στην πε- 
ρίοδο των Ελληνιστικών Χρόνων. Οι δημοκρατικές αρχές του 
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Επίκουρου βρήκαν έκφραση στη λειτουργία της σχολής του. 
όπου όλοι οι µαθητές, ελεύθεροι και δούλοι, είχαν ίσα δικαιώ- 
ματα. 

Ο Επίκουρος θεωρούσε πηγή γνώσης την αίσθηση σαν απο- 
τέλεσµα εξωτερικών επιδράσεων. Η ύλη είναι αιώνια και υπάρ- 
χει αντικειμενικά, ανεξάρτητα από την ανθρώπινη συνείδηση. 
Από το μηδέν δεν µπορεί να γεννηθεί τίποτα. Δεν υπάρχουν υ- 
περφυσικές δυνάµεις. Ο υλικός κόσμος αποτελείται από άτοµα 
και κενό. Τα άτοµα κινούνται διαρκώς σαν αδιαίρετα και αμε- 
τάβλητα µόρια της ύλης, έχουν σχήμα, μέγεθος, βάρος. Ο Επί- 
κουρος, κατά τον Ένγκελς, ήξερε µε τον τρόπο του το ατομικό 
βάρος και τον ατομικό όγκο (1, τ.20, σ.368). Ο χώρος, ο χρόνος 
και η κίνηση σύμφωνα µε την επικούρεια φιλοσοφία, υπάρ- 
χουν αντικειμενικά και αιώνια. Σπουδαιότατο στοιχείο της υλι- 
στικής αυτής διδασκαλίας είναι η αρχή διατήρησης της ύλης. 
Η σκέψη του Επίκουρου για την ελεύθερη περέκκλιση από την 
ευθύγραμμη φορά της κίνησης των ατόμων, ώστε να επέρχεται 
η σύγκρουση και ο σχηματισμός σωμάτων, εκτιμήθηκε αργότε- 
ρα από τον Μαρξ σαν τολμηρή προσπάθεια να βρεθεί µέσα 
στην ύλη η πηγή της κίνησης και της αλλαγής. Εδώ έγκειται η 
σοβαρή διαφορά ανάµεσα στην ατοµική θεωρία του Επίκουρου 
και στην ατομική θεωρία του Δημόκριτου. 

Η προσωπικότητα του Επίκουρου είχε τεράστια ακτινοβο- 
λία στην Ἑλλάδα της ελληνιστικής περιόδου. Ο μαθητής του 
Λουκρήτιος στο ποίηµά του «ΡΕ ΚΕΚΙΜ ΝΑΤΗΚΑ», (ΠΠ, 1-13) 
τον αποκαλεί «στολίδι της Ελλάδας» που µέσα από τα «σκοτά- 
δια πρώτος ανέσυρε το φῶς κι έδειξε τη χαρά της ζωής». 

Και ο Μαρξ αναφερόμενος στο ποίηµα του Λουκρήτιου 
γράφει: «Όπως η φύση απογυμνώνεται την άνοιξη και σαν να 
έχει συνειδητοποιήσει τη νίκη της αποκαλύπτει στο βλέμμα 
σου όλα της τα θέλγητρα, κι όπως το χειμώνα σκεπάζει µε 
χιόνι και πάγο την ταπείνωση και τη φτώχεια της, έτσι και ο 
Λουκρήτιος, δροσερός, τολμηρός, ποιητικός εξουσιαστής του 
κόσμου, διαφέρει από τον Πλούταρχο, που σκεπάζει το ρηχό 
«Εγώ» του µε το χιόνι και τον πάγο της ηθικής. Όταν βλέπου- 
µε έναν φοβισμένο, ζαρωμένο άνθρωπο µε ταπεινά σκυμµένη 
τη ράχη, άθελα κυτούµε τριγύρω µας, αμφιβάλλουμε για την ὕ- 
παρξή του και νιώθουμε φόβο, σα να µη θέλουμε να βρεθούμε 
σε αμηχανία. Μα όταν βλέπουμε έναν άφοβο ακροβάτη µε πο- 
᾿ύχρωμο κοστούμι, ξεχνιόμαστε, νιώθουµε σα να υψωνόμαστι: 
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πάνω από τον εαυτό µας... και ανασαίνουµε πιο άνετα... 

Ποιός νιώθει, συνεχίζει ο Μαρξ. πιο ηθικά και πιο ελεύθε- 
ρα; Εκείνος που μόλις βγήκε απὀ τη σχολική αίθουσα του 
Πλούταρχου µε τη σκέψη για την αδικία σε βάρος των καλών 
ανθρώπων που ο θάνατος τούς στέρησε τους καρπούς της ζωής 
τους, ή εκείνος που αγκαλιάζει όλη την αιωνιότητα, όταν ᾱ- 
κούει το γενναίο. στεντόρειο τραγούδι του Λουκρήτιου»» (2, 
σ.[69). 

Ο Μαρξ όταν διάλεξε το θέµα της διατριβής του ήταν οπα- 
δός του Χέγκελ. Είχε μελετήσει τις διαλέξεις του Χέγκελ. στον 
τοµέα της αισθητικής και της ιστορίας της φιλοσοφίας. Να τι 
έγραφε την περίοδο αυτή: «Όπως ο Προμηθέας που άρπαξε 
από τον ουρανό τη φωτιά αρχίζει να χτίζει σπίτια και να στε- 
γάζεται στη γη. έτσι η φιλοσοφία. που αγκάλιαζε ένα ολόκλη- 
ρο κόσµο, εξεγείρεται ενάντια στον κόσµο των φαινομένων. 
Αυτή είναι τώρα η φιλοσοφία του Χέγκελ» (2, σ.!95-196). 

Φιλοσοφία της αυτογνωσίας. Με την ονομασία αυτή είχαν 
συσπειρωθεί στην αρχαιότητα οι ελληνικές φιλοσοφικές σχο- 
λές (σκεπτικοί. επικούρειοι, και στωικοί) που εμφανίστηκαν 
την περίοδο της παρακμής στην Ελλάδα. Οι σχολές αυτές δεν 
ρίχαν µεγαλοφυείς εκπροσώπους σαν τον Δημόκριτο και τον 
ΠΗράκλειτο, ὠστόσο έπαιξαν σοβαρό ρόλο στην ανάπτυξη της 
φιλοσοφίας, βοήθησαν να συντριβούν τα πλαίσια της πόλης- 
κράτους και τα κοινῶνικά ορόσηµα της δουλείας, γονιµοποίη- 
σαν τα σπέρματα του χριστιανισμού. 

Επειδή οι εκπρόσωποι τῶν σχολών αυτών δεν μπορούσαν να 
συναγωνιστούν τον Πλάτωνα και τον Αριστοτέλη. ο Χέγκελ 
τους έβλεπε µε περιφρόνηση. Ο Μέρινγκ γράφει ότι τότε προ- 
σέλκυσε τον Μαρξ η φιλοσοφία της αυτογνωσίας. 

Στις προπαρασκευαστικές εργασίες του που αναφέρονται 
στην επικούρεια και στωική φιλοσοφία (Τετράδια του Μαρξ 
που ενσωματώθηκαν στα «πρώτα έργα» του) ο Μαρξ ανάλυσε 
τις διάφορες φιλοσοφικές τάσεις που εμφανίστηκαν στην επο- 
χή της παρακμής της αρχαίας δημοκρατίας, είδε την παρακμή 
αυτή σαν ιστορικά αναπόφευκτη διαδικασία που προσδιορίζε- 
ται από τις εσωτερικές αντιθέσεις του αρχαίου πολιτισμού. Αλ- 
λά δεν αναζήτησε (στις αρχές της δεκαετίας του 1540) τη βάση 
της διαδικασίας αυτής στις υλικές συνθήκες της κοινωνικής 

ὠής, αλλά στην ανάπτυξη της αυτογνωσίας. 

Ο Γερμανός ιστορικός Κέππεν και φίλος τότε του Μαρξ έ- 


γραφε ότι οι επικούὑρειοι, οἱ στωικοί και οἱ σκεπτικοί είναι τα 
νεύρα, οι μύς και τα σωθικά του αρχαίου οργανισμού. Ο Μαρξ 
καταλάβαινε ακόµα πιο βαθιά τότε τη σχέση των τριών αυτών 
συστηµάτων, που τα χαρακτήρισε σαν το κλειδί για να κατα- 
νοηθεί η αληθινή ιστορία της ελληνικής φιλοσοφίας. Στράφη- 
κε λοιπόν στις ιστορικές πηγές της φιλοσοφίας αυτής, όπου 
είδε τις ρίζες για την κατανόηση της αληθινής ιστορίας του 
ελληνικού πνεύματος. Έτσι βυθίστηκε στη µελέτη της ελληνι- 
κής φιλοσοφίας. Έπρεπε να αφομοιώσει και τα τρία αυτά φι- 
λοσοφικα συστήµατα. Είδε την ουσία του ελληνικού πολιτι- 
σμού της κλασικής περιόδου στη ζωντανή και ελεύθερη ενότη- 
τα μεμονωμένων ατόμων. Με την παρακμή της ελληνικής δη- 
µοκρατίας η ενότητα αυτή σημείωσε κάμψη. Ἡ αρχαία δηµο- 
κρατία απόκτησε τώρα πια τυπικό χαρακτήρα, χάθηκε η σύνδε- 
ση του ατομικού και γενικού, τα υλικά συμφέροντα ορισμένων 
κοινωνικών στρωμάτων και ατόμων πρόβαλαν στην πρώτη 
γραµµή. Ἡ αρχή του ατομικού συμφέροντος αποτέλεσε, κατά 
τη γνώµη του Μαρξ, τη βάση της επικούρειας φιλοσοφίας. 

Στα «Τετράδια» για την ιστορία της επικούρειας, στωικής 
και σκεπτικιστικής φιλοσοφίας ο Μαρξ γράφει ότι την κλασι- 
κή εποχή διαδέχτηκε η ρωμαϊκή που ήρθε µετά τη στωική, 
σκεπτικιστική και επικούρεια φιλοσοφία. Οι εποχές αυτές, κα- 
τά τον Μαρξ, «είναι κακότυχες και σιδερένιες, γιατί οι θεοί 
τους πέθαναν, ενώ µια νέα θεά εμφανίζεται ακόµα άµεσα µε τη 
µορφή της άγνωστης τύχης, µε τη µορφή του καθαρού φωτός ή 
του πηχτού σκοταδιού. Δεν έχει ακόµα τα χρώματα της ημέρας. 
Ἡ ρίζα της δυστυχίας έγκειται στο ότι τότε το πνεύμα της επο- 
χής, η πνευματική µονάδα, κορεσµένη, γιατι είχε διαμορφωθεί 
ιδανικά προς όλες τις κατευθύνσεις, δε μπορούσε να αναγνῶ- 
ρίσει µια τέτια πραγματικότητα που διαμορφώθηκε έξω απ᾿ αυ- 
τήν... Ἡ επικούρεια και στωική φιλοσοφία υπήρξε ευτυχία για 
την εποχή της. Έτσι η νυχτερίδα, ύστερα από τη δύση του 
κοινού για όλους ήλιου, αναζητεί το φώς στις λάμπες που οι 
άνθρωποι ανάβουν ο καθένας για τον εαυτό του» (2, σ.Ι96-197). 

Ο Μαρξ τελικά πραγματοποίησε το σκοπό του στις 15 Α- 
πρίλη 1845. όταν πήρε το δίπλωμα του διδάκτορα φιλοσοφίας 
µε βάση τη διατριβή του, που ήταν ένα µόνο µέρος µιας ευρύ- 
τερης μελέτης που σκόπευε να κάνει για τα τρία φιλοσοφικά 
συστήµατα. 

Στη διδασκαλία του για τους θεούς. ο Επίκουρος αρνείται 
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την παραδοσιακή μυθολογία. Ὑποστηρίζει πως οι θεοί είναι ᾱ- 
θάνατοι, αλλά ζούνε σε µετακόσμιους χώρους και δεν επεμβαί- 
νουν στα εγκόσµια. Μα άλλο πράγµα, κατά τον Επίκουρο. οἱ 
θεοί που λατρεύει ο λαός, γιατί ο ίδιος τους δημιούργησε μὲ το 
νού του, κι άλλο οι µετακόσμιοι. 

Ο νεαρός Μαρξ στη διδακτορική διατριβή του ανάλωυσε διε- 

ἔοδικά τις αντιλήψεις του Δημόκριτου και του Επίκουρου. Με- 
λέτησε τα γράµµατα του Επίκουρου προς τους µαθητές του Η- 
ῥρόδοτο, Πυθοκλή και Μενοικέα, όλα τα αποσπάσματα που πα- 
ῥαθέτει ο Διογένης Λαέρτιος και έκανε πρωτότυπες διαπιστώ- 
σεις. 
Στον πρόλογο της διατριβής του ο Μαρξ, γράφει, ότι κατά- 
φερε να λύσει ένα άλυτο ώς τότε πρόβλημα από την ιστορία 
της ελληνικής φιλοσοφίας. Πράγματι, στην προμαρξιστική πε- 
ρίοδο κανείς δεν είχε ασχοληθεί µε το πρόβλημα αυτό. Οι αν- 
τιλήψεις του Κικέρωνα και του Πλούταρχου για τον Επίκουρο 
επικρατούσαν ακόµα το πρώτο μισό του Ί9ου αι. Μόνο ο Γάλ- 
λος φιλόσοφος Π. Γκασσεντί (1592-1655) προσπάθησε να ανα- 
νεώσει την επικούρεια φιλοσοφία µε το έργο του «Το φιλοσο- 
φικό σύστηµα του Επίκουρου» και µε τις παρατηρήσεις που έ- 
κανε στο δέκατο βιβλίο του Διογένη Λαέρτιου, όπου σχολιά- 
ἔἴονται οι επικούρειες αντιλήψεις. Αλλά ο Γκασσεντί, γράφει ο 
Μαρξ, που απάλλαξε τον Ἐπίκουρο από τις απαγορεύσεις τῶν 
Πατέρων της εκκλησίας και του Μεσαίωνα έδωσε στα σχόλια 
του ένα ενδιαφέρον στοιχείο: προσπάθησε να συμφιλιώσει τον 
Γπίκουρο µε την εκκλησία, χωρίς να το κατορθώσει. Είναι «σα 
να θέλεις να ρίξεις στο ανθηρό σφριγηλό κορμί της Λαῖδας, το 
χριστιανικό καλογερικό ράσο. Ο Γκασσεντί έµαθε φιλοσοφία 
από τον Ἐπίκουρο και δεν µπορεί να µας πει τίποτα διδακτικό 
για την επικούρεια φιλοσοφία». Έτσι ο Μαρξ υπογράμμισε 
την αδιαλλαξία της υλιστικής φιλοσοφίας του Επίκουρου µε 
τη θρησκεία. 

Η διατριβή του, όπως γράφει ο ίδιος, έπρεπε να είναι ο 
προάγγελος µιας ευρύτερης μελέτης για την επικούρεια, στωι- 
κή και σκεπτικιστική φιλοσοφία σε σχέση µε όλη την ελληνι- 
κή θεωρητική σκέψη. Αυτό φαίνεται και από τα σωζόμενα Τ τε- 
τράδια του Μαρξ που έγραψε το 1835 (σε ηλικία 2ἱ χρονών) 
που χρησιμοποίησε σαν βάση για τη συγγραφή της διατριβής 
του, 

ϱ Μαρξ γράφει στη διατριβή του, ότι κατά τον Επίκουρο 
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σκοπός της δράσης είναι η παρέκκλιση από τον πόνο και η ᾱ- 
ταραξία. Έτσι το καλό είναι φυγή από το κακό, η δε απόλαυση 
είναι φυγή από τα δεινά. Γι’ αυτό οι θεοί αποφεύγουν τον κό- 
σµο, δεν μεριμνούν γι αυτόν και ζούν έξω απ᾿ αυτόν. Πολύ 
πνεύμα έχουν κάνει, υπογραμμίζει ο Μαρξ, απ᾿ αφορμή τους 
θεούς του Επίκουρου, οι οποίοι μοιάζουν µε τους ανθρώπους, 
ζουν στους υπερκόσµιους χώρους του πραγματικού Σύμπαντος, 
δεν έχουν σώµα, αλλά κάτι που μοιάζει µε σώµα, δεν έχουν αί- 
μα, αλλά κάτι που μοιάζει µε αίμα. Κατά τον Επίκουρο, οι 
θεοί, που παραμένουν σε κατάσταση αταραξίας, δεν ακούνε κα- 
νενός την προσευχή, δεν μεριμνούν για µας, ούτε για τον κό- 
σµο, αλλά γίνονται αντικείµενο λατρείας χάρη της ομορφιάς, 
του μεγαλείου και της άρτιας φύσης τους, όχι όµως για Ιδιοτε- 
λείς σκοπούς. 

Παρ) όλα αυτά, συνεχίζει ο Μαρξ, οι θεοί δεν είναι επινόη- 
ση του Επίκουρου. Είναι οι πλαστικοί θεοί της ελληνικής τέ- 
χνης. Ο Κικέρωνας, σαν Ρωμαίος, έχει δικαίωµα να τους ειρὠ- 
νεύεται (Κικέρων, «Περί της φύσεως των θεών», 1. 38-39). Αλ- 
λά ο Πλούταρχος, σαν Έλληνας, ξεχνά εντελώς την ελληνική 
κοσµοαντίληψη, όταν λέει πως η διδασκαλία για τους θεούς, 
που εξαλείφει το φόβο και τη δεισιδαιµονία, δεν δίνει ούτε χα- 
ρά, ούτε την εύνοια των θεών, αλλά µας τοποθετεί σε µια τέτια 
σχέση µαζί τους, όσο σχέση έχουν µε µας τα ψάρια της Ύρκα- 
νικής θάλασσας, από τα οποία δεν περιμένουμε οὗτε ζημιά, 
ούτε όφελος. Ἡ θεωρητική γαλήνη, καταλήγει ο Μαρξ, είναι 
το βασικό στοιχείο στο χαρακτήρα τῶν ελληνικών θεών. 

Στη διατριβή του κάνει κριτική στον Πλούταρχο για την 
πολεμική του ενάντια στον Επίκουρο, γράφει ότι δεν είναι σω- 
στή η άποψη του Πλούταρχου, όταν μετατρέπει τη θρησκεία 
σε κατήγορο της φιλοσοφίας. 

Ο Μαρξ χαρακτήρισε τους θεούς του Επίκουρου σαν «πλα- 
στικούς θεούς της ελληνικής τέχνης», επικαλούμενος την πα- 
ρατήρηση του Γουίνκελµαν: «Ἠ ομορφιά τῶν θεών σε ώριμη η- 
λικία σημειώνεται µε το συνδύασµό της θαρραλέας δύναμης 
και νεανικής χαράς. Ἡ χαρά αυτή εκφράζεται µε την έλλειψη 
νεύρων και μυών, που ελάχιστα φαίνονται σε νεαρή ηλικία. 
Αυτό έχει σχέση µε την έκφραση της θεϊκής ευημερίας που δεν 
νιώθει την υλική ανάγκη. Τούτο είναι σωστό και ο Επίκουρος 
μιλώντας για τους θεούς ήθελε να πει ότι έχουν σώµα ιδιόµορ- 
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φο, και αίµα ιδιόμορφο. Ο Κικέρωνας το βρίσκει αυτό σκοτει- 
νό και ακατανόητο» (16, σ.144). 

Σύμφωνα µε το χαρακτηρισμό του Μαρξ ο Επίκουρος ήταν 
αληθινός ριζοσπαστικός διαφωτιστής της αρχαιότητας, χτύπη- 
σε ανοιχτά την αρχαία θρησκεία και απ᾿ αυτόν ξεκίνησε ο αᾱ- 
θεϊῖσμός των Ῥωμαίων στο βαθµό που υπήρχε σ᾿ αυτούς. Γι αυ- 
τό το λόγο ο Λουκρήτιος τον εξυμνεί σαν ήρωα, που για πρώτη 
φορά ανέτρεψε τους θεούς και ποδοπάτησε τη θρησκεία, γι’ αυ- 
τό ανάµεσα σε όλους τους Πατέρες της εκκλησίας, καταλήγει 
ϱ Μαρξ, από τον Πλούταρχο ὡς το Λούθηρο, ο Επίκουρος χα- 
ρακτηρίζεται σαν κατεξοχήν άθεος φιλόσοφος... 

Έτσι ο Μαρξ αναλύοντας τη φιλοσοφία του Δημόκριτου 
και του Επίκουρου μελέτησε ταυτόχρονα και τις αθεϊστικές 
τους αντιλήψεις. Στη διατριβή του δεν ασχολείται µε τις κοι- 
νωνικές ρίζες της θρησκείας, δείχνει όµως τον αντιδραστικό 
κοινωνικό ρόλο της. 

Στην επιστολή του προς τον ΄Αρνολντ Ρούγκε (30 Νοέμβρη 
Ι842) ο Μαρξ καθορίζει τη στάση του απέναντι στη µελέτη της 
θρησκείας, γράφει ότι η κριτική των θρησκευτικών δοξασιών 
πρέπει να γίνεται σε σχέση µε την κριτική τῶν πολιτικών θε- 
σµών. Τάχθηκε κατά της θεωρίας, ότι η ύπαρξη των κρατών 
και των πολιτισμών συνδέεται µε την ύπαρξη τῶν θρησκειών 
που παίζουν δήθεν καθοριστικό ρόλο στην τύχη τους, απόδειξε 
τον ανεδαφικό χαρακτήρα της θεωρίας αυτής µε πειστικά πα- 
ραδείγµατα από την ιστορία της αρχαιότητας. Έτσι, όπως ει- 
πώθηκε, η ανώτατη εσωτερική και εξωτερική άνθηση της Ελ- 
λάδας (οι εποχές του Περικλή και του Αλέξανδρου) σηµαδεύε- 
ται µε την παρακμή της θρησκείας. Παρόμοια παραδείγματα ο 
Μαρξ αναφέρει και από την ιστορία της αρχαίας Ρώμης, όπου 
σε περιόδους άνθησης του πολιτισμού σημειώνεται παρακμή 
της θρησκείας. (1, τ.], σ.99). 

Γενικά στη διατριβή του ο Μαρξ έθιξε αρκετά µεθοδολογι- 
κά προβλήματα για την ιστορία της φιλοσοφίας σαν επιστή- 
µης, διατύπωσε ακόµα µια σειρά νέες θέσεις και υπογράµµισε 
ότι η εκτίµηση των φιλοσοφικών συστηµάτων δεν πρέπει να 
στηρίζεται σε υποκειµενικές βάσεις, οὗτε και στην συνείδηση 
εκείνων που δημιουργούν φιλοσοφικά συστήµατα, αλλά σε αν- 
τικειµενικές επιστημονικές προὐποθέσεις. 

Οι θέσεις αυτές του νεαρού Μαρξ έδειξαν την κατεύθυνση 
της σκέψης του, για τη μετατροπή της ιστορίας της φιλοσο- 
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φίας σε επιστήμη µε σταθερό θεωρητικό βάθρο. 

Στο δεύτερο µισό του 5ου αι. η σοφιστική σαν φιλοσοφικό 
ρεύμα έπαιξε σηµαντικό ρόλο στην πνευματική ζωή της ελλη- 
νικής κοινωνίας. Ο Μαρξ μελέτησε τα έργα τῶν σοφιστών 
-"Πρωταγόρα, Γοργία, Διαγόρα, Αλκιδάµα και άλλων εκπρο- 
σώπων της σοφιστικής (που παρά τις αρνητικές πλευρές τους 
υποστήριζαν ότι δεν υπάρχουν υπεράνθρωπες δυνάµεις και 
θρησκευτικές αλήθειες), τόνισε ότι το θετικό φιλοσοφικό σύ- 
στηµα των Ελλήνων ακολούθησε τους σοφιστές και τον Σῶ- 
κράτη και εντοπίστηκε στην εγκυκλοπαιδική επιστήµη του Α- 
ριστοτέλη. Παράλληλα ο Μαρξ ασχολήθηκε µε τη σωκρατική 
φιλοσοφία, είδε στον Σωκράτη την ενσάρκωση της φιλοσο- 
φίας, την τάση του να την απαλλάξει από τον μυστικισμό, τον 
χαρακτήρισε σαν φορέα µιας όχι θεϊκής, αλλά ανθρώπινης 
µορφής, σαν έναν από τους ιδρυτές της φιλοσοφικής διαλεκτι- 
κής σκέψης. 

«Στην εποχή του Περικλή, γράφει ο Μαρξ, οι σοφιστές, ο 
Σωκράτης --που μπορούμε να ονοµάσουµε προσωποποίηση της 
φιλοσοφίας--, η τέχνη και η ρητορική, εκτόπισαν τη ϐθρη- 
σκεία. Ἡ εποχή του Αλέξανδρου ήταν η εποχή του Αριστοτέλη 
που απόρριψε την αιωνιότητα του «ατομικού» πνεύματος και 
τον Θεό των θετικών θρησκειών. Πολύ περισσότερο αυτό είναι 
σωστό αναφορικά µε τη Ρώμη! Οι φιλοσοφικές διδασκαλίες 
του Επίκουρου, τῶν στωϊκών ή σκεπτικιστών ήταν θρησκείες 
των μορφωμένῶων ρωμαίων την περίοδο ακριβώς που η Ρώμη έ- 
φτασε στο απόγειο της ανάπτυξης. Αν µε το χαμό των αρχαίων 
κρατών εξαφανίζονται και οι θρησκείες τους, το γεγονός αυτό 
δεν χρειάζεται ειδική εξήγηση, γιατί η «αληθινή θρησκεία» 
των αρχαίων ήταν η λατρεία της δικής τους «εθνότητας», του 
«κράτους» τους. Δεν είναι ο χαμός των αρχαίων θρησκειών που 
προκάλεσε το χαμό των αρχαίων κρατών, αλλά, αντίθετα ο χα- 
µός των αρχαίων κρατών προκάλεσε το χαμό τῶν αρχαίων θρη- 
σκειών» (1, τ.!, σ.99). 

Ασχολούμενος µε τα προβλήματα της αρχαίας διαλεκτικής, 
ο Μαρξ μελέτησε τα σωζόμενα αποσπάσµατα του Ἡράκλειτου 
και πήρε ενεργό µέρος στη συζήτηση που γινόταν στους φιλο- 
σοφικούς κύκλους της εποχής του για τη σηµασία και το ρόλο 
της ηρακλείτειας διαλεκτικής στην ιστορία της αρχαιοελληνι- 
κής και της παγκόσμιας φιλοσοφικής σκέψης. 

Ο Εφέσιος στοχαστής, συνεχιστής της κοσμοαντίληψης 


των υλιστών φιλόσοφων της Ιωνίας και ιδρυτής της σχολής 
της Εφέσου εγκαινίασε µια νέα σελίδα στην ιστορία της αρ- 
χαίας φιλοσοφικής σκέψης. Σε αντίθεση µε τους προκατόχους 
του Ίωνες φιλοσόφους διατύπωσε σε γενική, µα απλοϊκή µορ- 
φή, τις διαλεκτικές αρχές τού είναι και της νόησης, έλυσε µια 
σειρά φιλοσοφικά προβλήματα. 

Βασικές αρχές για το κάθε τι που υπάρχει είναι η φωτιά που 
ανάβει και σβύνει σύμφωνα µε τους καθορισµένους νόμους. Η 
αρμονία του Σύμπαντος δε δημιουργήθηκε από κανένα θεό ή 
ανθρωώπο, αλλά ήταν και θα είναι µια αείζωη φωτιά. Στη φύση 
και στην κοινωνία όλα ρέουν, συνέχονται από µια αιώνια κίνη- 
ση και αλλαγή. Το ζεστό γίνεται Ψυχρό και αντίθετα. Ακόμα 
και ο ήλιος ανανεώνεται διαρκώς και κάθε µέρα ανατέλλει ένας 
νέος ήλιος. Το γίγνεσθαι είναι µια ενότητα και πάλη τῶν αντι- 
θέτων: ζωή και θάνατος, µέρα και νύχτα, καλό και κακό. Τα αν- 
τίθετα υπάρχουν µέσα σε µια διαρκή πάλη: «Πόλεμος πάντων 
πατήρ». Ο πόλεμος κάνει άλλους θεούς κι άλλους ανθρώπους, 
άλλους δούλους κι άλλους ελεύθερους. 

Ο Μαρξ στο φιλοσοφικό σύστημα του ἩΗράκλειτου, παρά 
τον απλοϊκό χαρακτήρα του, ξεχώρισε τον υλισμό και τη δια- 
λεκτική του. «Έτρεφα πάντα ιδιαίτερη αγάπη στο φιλόσοφο 
αυτό....», έγραφε ο Μαρξ το Δεκέμβρη 1857 στον Λασσάλ., ὁ- 
ταν πήρε το βιβλίο του για τη φιλοσοφία του Ἡράκλειτου. Μα 
όταν διάβασε το βιβλίο του Λασσάλ έκανε σοβαρές κριτικές 
παρατηρήσεις για τη λαθεµένη ερμηνεία των προβλημάτων της 
αρχαίας διαλεκτικής. Στο γράµµα του προς τον Ένγκελς (Φλε- 
βάρης 1858) ανάλυσε το βιβλίο του Λασσάλ. για τον Ηράκλει- 
το. Ὑπογράμμισε ότι ο Λασσάλ δεν προχώρησε πιο πέρα από 
τον Χέγκελ., ότι επαναλαμβάνει τις απόψεις του δασκάλου του. 
Σηµείωσε όµως την τάση του Λασσάλ. να μελετήσει τη διαλε- 
κτική του Ἡράκλειτου, πράγμα που δεν επιχείρησαν οι γερµα- 
νοί φιλόσοφοι της εποχής του. 

Το γνωστό απόσπασµα του Ηράκλειτου ότι «όλα ανταλλάσ- 
σονται µε τη φωτιά και η φωτιά µε όλα, όπως το εμπόρευμα µε 
το χρυσό και ο χρυσός µε το εμπόρευμα», αναφέρεται από τον 
Μαρξ στην προσπάθειά του να αναλύσει τη διαδικασία της εµ- 
πορευµατικής ανταλλαγής. 

Ιδιοµορφία του αρχαίου υλισμού ήταν ο απλοϊκός αυθόρµη- 
τος χαρακτήρας του που εξηγείται από την αδυναμία ανάπτυ- 

ἠς των φυσιογνωστικών επιστημών. Στην ελληνική φιλοσο- 
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φία, γράφει ο Ένγκελς, η διαλεκτική σκέψη παρουσιάζεται ᾱ- 
κόµα µεο πρωτόγονη απλότητα: «Γι’ αυτό ακριβώς οι Έλληνες 
δε φτάσανε ὣς την ανάλυση της φύσης. Τη φύση την εξετά- 
ζουν στη γενικότητά της σαν µια ενότητα. Ο καθολικός δεσµός 
των φαινομένων της φύσης δεν αποδείχνεται στις λεπτοµέ- 
Ρρειες. Ο δεσµός αυτός ήταν για τους Έλληνες αποτέλεσµα άµε- 
σης θεώρησης. Σ) αυτό βρίσκεται το ἀδύνατο σηµείο της ελλη- 
νικής φιλοσοφίας, και γι) αυτό έπρεπε να παραχωρήσει κατοπι- 
νά τη θέση της σε άλλες κοσµοθεωρίες. Αλλά σ᾿ αυτό βρίσκε- 
ται και η υπεροχή της πάνω σε όλους τους μεταγενέστερους 
μεταφυσικούς αντιπάλους της. Αν η μεταφυσική έχει δίκιο στις 
λεπτομέρειες απέναντι στους Έλληνες, στο σύνολο όµως οι 
Έλληνες έχουν δίκιο απέναντι στη μεταφυσική» (1. τ.0, 
σ.502). 

Στα Τετράδια για την ιστορία της επικούρειας, στωικής και 
σκεπτικιστικής φιλοσοφίας ο Μαρξ, γράφει ότι «οι πιό ιδανι- 
κοί στοχαστές της περιόδου αυτής, οι Πυθαγόριοι και οι Ε- 
λεάτες, εξυμνούν την κρατική ζωή σαν πραγµατικό λογικό, οι 
αρχές τους είναι αντικειμενικές και αποτελούν δύναμη. που ἔε- 
περνά και τους ίδιους, δύναμη την οποία αγγέλλουν µε µια α- 
πόχρωση αποκρυφισμού, µε ποιητική έμπνευση, δηλαδή µε µια 
τέτια µορφή, χάρη στην οποία η φυσική ενέργεια ανυψώνεται 
ὡς το ιδεώδες και δεν εκµηδενίζεται, αλλά αναπλάθεται, µάλι- 
στα το όλο διατηρεί το χαρακτήρα του φυσικού... Ωστόσο µε 
την εμφάνιση των σοφιστών και του Σωκράτη, δυνάµει δε µε 
την εμφάνιση του Αναξαγόρα, το ζήτημα παίρνει άλλη τροπή» 
(2, σ.!32-133). 

Όπως ειπώθηκε, ο Μαρξ εξήγησε το φαινόμενο της διάδο- 
σης του ελληνικού πολιτισμού στην Ανατολή σαν αποτέλεσµα 
«εξωτερικής άνθησης» της Ελλάδας. Δεν χωρεί αμφιβολία ότι 
είδε την άνθηση αυτή όχι µόνο σαν μετατόπιση τῶν κέντρων 
του πολιτισμού σε άλλες πόλεις (Αλεξάνδρεια, Πέργαμος, Σε- 
λεύκεια του Τίγρη, Αντιόχεια κ.ά.), αλλά και σαν κάτι ιδιόµορ- 
φο στις νέες συνθήκες που δημιουργήθηκαν µετά τις εκστρα- 
τείες των Μακεδόνων. Την περίοδο των Ελληνιστικών Χρόνων 
ο πνευματικός ορίζοντας των ανθρώπων πλάτυνε, ο κόσμος 
πρόβαλε µπροστά στους Έλληνες απέραντος, επέδρασε στις 
αντιλήψεις τους. Αυτό δημιουργούσε ταυτόχρονα κι ένα αίσθη- 
μα αβεβαιότητας που εκφράστηκε στα φιλοσοφικά ρεύματα τη- 
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εποχής. Ο στωικισµός διείσδυσε στα πλατιά στρώματα του 
πληθυσμού. : 

Στο συνονθύλευμα της κοσµοερµηνείας των στωικών, που 
στοιχεία της βρίσκουμε στις αντιλήψεις της Ιωνικής σχολής, 
της ηρακλειτικής φιλοσοφίας, καθώς και στον πλατωνικό και 
αριστοτελικό στοχασμό, διαφαίνεται µια δυσαρµονία και αντι- 
φατικότητα. Οι στωικοί δεν μπόρεσαν να συλλάβουν το βαθύ 
νόηµα της αριστοτελικής διαλεκτικής, ιδιαίτερα της λογικής 
του. Σταγειρίτη. Στη «Γερμανική ιδεολογία» υπογραμμίζεται 
ότι οἱ στωικοί χώριζαν τη φιλοσοφία σε τρία δόγµατα: «φυσι- 
κή, ηθική, λογική». Έλεγαν ότι η φυσική είναι µιά από τις 
σπουδαιότερες επιστήµες, ακόµα έκαναν προσπάθεια να ανα- 
πτύξουν τη φυσική του Ηράκλειτου, εξυμνούσαν τη ζωή. εναρ- 
μονισµένη µε τη φύση, παρ᾽ όλο που έπεφταν σε αντιφάσεις. 

Η ανάπτυξη της στωικής φιλοσοφίας εκφράζει ένα νέο στά- 
διο στην ιστορία της αρχαίας κοινωνίας µέσα στα πλαίσια της 
κρίσης των αρχαίων πόλεων - κρατών. Από την άποψη αυτή οι 
αντιλήψεις του Μαρξ ότι η ανάπτυξη του δουλοκτητικού τρό- 
που παραγωγής οδηγεί αναπόφευκτα στην κρίση της αρχαίας 
πόλης είναι πολύτιμες για τη µελέτη της αρχαιοελληνικής οι- 
κονοµίας, του τρόπου παραγωγής, καθώς και του ιδεολογικού 
εποικοδοµήµατος. Η κρίση αυτή στην αρχαία Ελλάδα αρχίζει 
στα τέλη του 5ου π.Χ. αι. Βασικές αιτίες είναι η ανάπτυξη της 
δουλοκτητικής οικονοµίας, κατά κύριο λόγο, η Βιοτεχνική ᾱ- 
νάπτυξη και η διεύρυνση της σφαίρας του εμποροτοκογλυφι- 
κού κεφαλαίου. Αυτό είχε σαν συνέπεια τη συγκέντρὠση της 
ιδιοκτησίας στα χέρια τῶν λίγων και την εξαθλίωση τῶν ελεύ- 
θερων πολιτών. Έτσι μεγάλωσε η ανισότητα, οξύνθηκαν οι 
κοινωνικές αντιθέσεις στις αναπτυγμένες ελληνικές πόλεις. Ε- 
κτός αυτού, η πόλη - κράτος δεν μπορούσε να ικανοποιήσει τα 
αιτήµατα των πολιτών (διεύρυνση του συστήµατος κρατικής 
βοήθειας στους φτωχούς, εξασφάλιση της ιδιοκτησίας των εὖ- 
πορων στρωμάτων κ.λ.π.). Ἡ κοινωνικο-πολιτική κρίση είχε 
σαν συνέπεια την ιδεολογική κρίση µε τις γνωστές ολέθριες 
εκδηλώσεις, όπως η αδιαφορία τῶν πολιτών για τα κοινά, οἱ 
τάσεις κοσμοπολιτισμού κ.ά. 


Η ΘΕΩΡΗΤΙΚΗ ΚΛΗΡΟΝΟΜΙΑ 
ΤΟΥ ΕΝΓΚΕΛΕΣ 
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Η αγάπη του ᾿Ενγκελς για τον Μαρς, ὧσο ςούσί 
και ύστερα από το θάνατό του, η ευλαβική προσήλω- 
ση στη μνήμη του, ήταν απεριόριστες. Αυτός ο ανυπυ- 
χώρητος αγὠνιστής και αυστηρός στοχαστής εἶχε 
ψυχή που ήξερε να αγαπά βαθιά. 

Β. ΛΕΝΙΝ 


Όσα έγραψε ο Φ. Ένγκελς για την αρχαία ελληνική ιστο- 
ρία αποτελούν αναπόσπαστο τµήµα της θεωρητικής κληρονο- 
μιάς του μαρξισμού. Από τα παιδικά του χρόνια έδειξε ιδιαίτε- 
ῥο ενδιαφέρον για τη γέννηση και εξέλιξη της αρχαιοελληνι- 
κής κοινωνίας. Ο παπούς του Γκάαρ. καθηγητής και γυµνα- 
σιάρχης στο Χαμ της Βεστφαλίας, μιλούσε συχνά στο εγγονό 
του για τη σηµασία της αρχαιοελληνικής ποίησης και κλασι- 
κής μυθολογίας, για τους πηρωικούς άθλους του Ηρακλή και 
τους θρύλους του Θησέα, για την Αριάδνη και το φοβερό Μι- 
νώταυρο. τους Αργοναύτες, τον Ιάσωνα και το χρυσόμαλλο 
δέρας. 

Στο γυμνάσιο του Έλμπερφελντ, όπου ο μικρός Φρήντριχ 
πήγε νά συνεχίσει τις σπουδές του στις 20 Οκτώβρη 1834 (ένα 
από τα καλύτερα εκπαιδευτικά ιδρύματα της Πρωσίας), έδειξε 
Ξεχωριστή επιμέλεια και ταλέντο. Από τα πιό αγαπημένα του 
µαθήµατα ήταν η αρχαιοελληνική ιστορία. Ὑπάρχει ακόµα το 
γυμνασιακό τετράδιο, όπου ο νεαρός Ένγκελς έγραφε τα µα- 
θήµατα του δασκάλου του δόκτορα Κλάουζεν: «Από τη δη- 
μιουργία του κόσμου ώς την έναρξη του Πελοποννησιακού πο- 
λέμου (431-404 π. Χ.)» Το τετράδιο είναι επιμελημένα ιχνογρα- 
φημένο µε εικόνες των Δελφών, των Θερμοπυλών και του Σα- 
ῥρωνικού κόλπου, της Καρχηδόνας και της Περουσαλήμ. 

Πιό πέρα. ξεφυλλίζοντας το σπάνιο αυτό ντοκουμέντο, βλέ- 
πεις, ζωγραφισμένες µε μελάνι την «Πύλη των λεόντων» στις 
Μυκήνες, και στο περιθώριο αρχαίες ελληνικές κολόνες ιῶνι- 
κού και κορινθιακού ρυθμού. Σε άλλες σελίδες του υπάρχουν 
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μνημεία αιγυπτιακής τέχνης, όπως οι Πυραμίδες και η Σφίγγα. 

Οι αρχαίοι συγγραφείς --Λίβιος, Κικέρωνας, Βιργίλιος. Ο- 
ράτιος-- έγιναν αντικείµενο μελέτης του νεαρού Ένγκελς. Με- 
τάφρασε πολλά από τα έργα τους στα γερμανικά. Διάβαζε µε ι- 
διαίτερη επιμονή τους διαλόγους του Πλάτωνα, ασχολήθηκε 
µε τη μετάφραση του Όμηρου και του Ευριπίδη. Σε µια γιορτή 
του γυμνασίου, το 1837, απάγγειλε ένα ποίηµα στα ελληνικά 
που είχε γράψει ο ίδιος σχετικά µε τη μονομαχία του Ἑτεοκλή 
και του δίδυµου αδερφού του Πολυνείκη. 

Στη Βρέμη, όπου άρχισε να εργάζεται σ᾿ έναν εμπορικό οἵ- 
κο, ένα χρόνο πρίν ακόµα τελειώσει τις γυμνασιακές του σπου- 
δές στο Έλμπερφελντ, ασχολήθηκε εντατικά µε την εκμάθηση 
πολλών ευρωπαϊκών γλωσσών, ιδιαίτερα της αρχαιοελληνικής 
και λατινικής. Είναι γνωστό ότι μιλούσε και έγραφε σε δώδεκα 
και διάβαζε σε είκοσι γλώσσες. Αλλά και αργότερα ο Ένγκελς 
συνέχισε τη µελέτη της αρχαιοελληνικής και ρωμαϊκής ιστο- 
ρίας, ιδιαίτερα της ιστορίας τῶν αρχαίων γερμανικών φυλών. 

Ο νεαρός Ένγκελς γοητεύθηκε από τις πνευματικές κατα- 
κτήσεις της Αθηναϊκής Δημοκρατίας του 5ου π.Χ. αι. και 
προσπάθησε να εξηγήσει τις κοινωνικο-οικονοµικές αιτίες που 
οδήγησαν στο καταπληκτικό αυτό φαινόμενο. Τα ενδιαφέροντα 
του Ένγκελς ήταν πολύπλευρα: ιστορία, τέχνη, θρησκεία, ι- 
διαίτερα τον απασχόλησε η µελέτη της πρώτης περιόδου του 
χριστιανισμού. Αργότερα σε όλα σχεδόν τα έργα του επανέρ- 
χεται στην αρχαία Ελλάδα µε βαθιά διεισδυτική δύναμη, βρί- 
σκει στην ιστορία της παραδείγματα άξια µίµησης. Είναι χα- 
ρακτηριστικό ότι σε κάθε µελέτημα, σε κάθε βιβλίο του διατυ- 
πώνει απόψεις για την αρχαιοελληνική ιστορία. 

Δε θα ασχοληθούμε εδώ µε τα προβλήματα που θίγει ο Ἐνγ- 
κελς στο έργο του για τη νεότερη ελληνική ιστορία. Οπωσδή- 
ποτε αυτό µπορεί να αποτελέσει θέµα ιδιαίτερης μελέτης. Θα 
αναφέρουμε µόνο ένα: τον νεαρό Ένγκελς είχε συνεπάρει ο η- 
ρωικός αγώνας του υπόδουλου Ελληνικού έθνους. Σε ηλικία 17 
χρονών (1837) έγραψε το διήγημα «Κουρσάροι» που αφιέρωσε 
στην επανάσταση του 1831 (17. σ. 39 κ.ε.). 

Νέος ακόµα ο Φρήντριχ έγινε οπαδός του Χέγκελ, που οι ι- 
δέες του κυριαρχούσαν τότε στη γερμανική φιλοσοφία. µελέ- 
τησε βαθιά τη διδασκαλία του, αλλά δεν αποδέχτηκε τις ιδες- 
λιστικές αντιλήψεις του Χέγκελ. Αφομοίωσε όμως τη χεγκε- 
λιανή διδασκαλία της εξέλιξης του κόσμου. Μετέπειτα υπο- 


Ο Ένγκελς στη δεκαετία του 1840 


Ο Ένγκελς το 1839 
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γράµµισε επανειλημμένα στο έργο του, ότι χωρίς τη γερμανική 
φιλοσοφία δεν θα υπήρχε επιστημονικός σοσιαλισμός. 

Στο Μάντσεστερ, όπου άρχισε να εργάζεται το 1842 µε τον 
πατέρα του, ήρθε άµεσα σε επαφή µε τους εργαζόμενους, ένιωσε 
τις δυσκολίες και τα δεινά της ζωής τους. Το 1845 (25 χρονών) 
τύπωσε το περίφημο βιβλίο του «Η κατάσταση της εργατικής 
τάξης στην Αγγλίω). Ένα χρόνο πρίν από την έκδοση του βι- 
βλίου αυτού είχε γνωριστεί µε τον Μάρξ στο Παρίσι. Οι δε- 
σµοί τους, που έγιναν ακατάλυτοι, είχαν γερές ιδεολογικές βά- 
σεις. Οι σχέσεις των δύο νέων επιστημόνων και αγωνιστών, 
γράφει ο Β. Λένιν, ξεπερνούν τους πιο συγκινητικούς θρύλους 
των αρχαίων για την ανθρώπινη φιλία. Μαζί έγραψαν την «Α- 
γία οικογένεια» και αργότερα το «Κομμουνιστικό Μανιφέστο», 
που, κατά τον Λένιν, το βιβλιαράκι αυτό αξίζει ολόκληρους 
τόμους: «με το πνεύμα του ζει και κινείται ὡς τα σήµερα όλο το 
οργανωμένο και αγωνιζόµενο προλεταριάτο του πολιτισµένου 
κόσμου». 

Η σταδιακή µελέτη της ζωής και δημιουργικής δράσης του 
Ένγκελς δίνει τη δυνατότητα να παρακολουθήσουμε συγκεκρι- 
μένα τη συνεισφορά του στο θησαυροφυλάκιο της μαρξιστικής 
θεωρίας, να δούµε πώς διαμορφώθηκε η αντίληψή του για την 
αρχαιοελληνική ιστορία, ποιά φαινόμενα της κοινωνικής ζωής 
και επιστήμης παρόρµησαν το ενδιαφέρον του να ασχοληθεί 
µε την ιστορία της αρχαιότητας. 

Η µελέτη του μακρινού παρελθόντος δεν ήταν αυτοσκοπός 
για τον Ένγκελς. Προσπαθούσε να διεισδύσει στην αρχαιότη- 
τα και η έρευνά της ήταν το µέσο για να γνωρίσει τις νοµοτέ- 
λειες της κοινωνικής εξέλιξης. 

Αργότερα, στο γράμμα του προς τον Μαρξ (25 Μάη 1579) 
τόνιζε ότι για τη συγγραφή του βιβλίου «Αντι- Ντύρινγκ» πολύ 
τον βοήθησαν οι γνώσεις του γύρω από την αρχαία ιστορία. 

Ο Ένγκελς είδε την ανάπτυξη της αρχαιοελληνικής κοινῶ- 
νίας σαν ιδιαίτερη περίπτωση, αλλά ταυτόχρονα και σαν καθο- 
ῥισµένο στάδιο στη γενική διαδικασία της ιστορικής εξέλιξης. 
Γι) αυτό έδωσε ιδιαίτερη προσοχή στη γέννηση και ανάπτυξη 
της Αθηναϊκής Δημοκρατίας, στον προοδευτικό χαρακτήρα 
της σαν αναπτυγμένη µορφή κρατικής εξουσίας. Η διαδικασία 
αυτή είχε ταξικό χαρακτήρα. Η όξυνση της ταξικής πάλης είχε 
σαν αποτέλεσµα να περάσει η εξουσία σε συλλογικά όργανα. 
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όπως η Εκκλησία του δήµου, πράγμα που προσδιόρισε τη νίκη 
της αρχαίας δημοκρατίας. 

Συχνά στις συζητήσεις του αναφερόταν στον «Επιτάφιο του 
Περικλή» που περιέχεται στο έργο του Θουκυδίδη και υπο- 
γράµμµιζε το σηµείο εκείνο που λέει ότι το αθηναϊκό πολίτευμα 
ονομάζεται δημοκρατία γιατί η εξουσία ασκείται όχι από λί- 
γους πολίτες, αλλά από ολόκληρο το λαό: «Όλοι οι πολίτες 
είναι ίσοι µπροστά στο νόµο για τις ιδιωτικές τους διαφορές. 
Για τα δηµόσια αξιώματα προτιμούνται όσοι είναι ικανοί και 
τα αξίζουν, και όχι εκείνοι που ανήκουν σε ορισμένη παράτα- 
ξη... Εμείς οι ίδιοι φροντίζουμε και για τις ιδιωτικές µας υπο- 
θέσεις και για τα δηµόσια πράγματα. Κι ενώ ο καθένας από μας 
ενδιαφέρεται για τη δουλιά του. αυτό δεν μας εμποδίζει να κα- 
τέχουµε και τα πολιτικά. Θεωρούμε ότι είναι όχι µόνο αδιάφο- 
ρος, αλλά και ανωφελής, εκείνος που δεν ασχολείται µε την 
πολιτική» (Θουκυδίδης, Β. 37). 

Εκτιμµώντας τα επιτεύγματα του αρχαιοελληνικού πολιτι- 
σμού ο Ένγκελς οὖτε αρνιόταν, ούτε εξιδανίκευε την κλασική 
και µετακλασική αρχαιότητα. Μιλώντας για το δουλοκτητικό 
χαρακτήρα της αρχαίας Αθηναϊκής Δημοκρατίας, υπογράµµιζε 
την προσφορά της κλασικής αρχαιότητας στη δημιουργία πο- 
λιτιστικών αξιών παγκόσμιας σημασίας. Ο Ένγκελς τόνιζε ότι 
«θα αναγκαζόµαστε τόσο στην φιλοσοφία, όσο και σε πολλούς 
άλλους τοµείς να επανερχόµαστε στους άθλους του μικρού αυ- 
τού λαού, που το καθολικό του ταλέντο και η δραστηριότητα 
τού εξασφάλισαν µια τέτια θέση στην ιστορία εξέλιξης της αν- 
θρωπότητας». Στηλιτεύοντας την εκστρατεία κατά της δηµο- 
κρατίας γενικά που είχαν αναλάβει οι γερμανοί µοναρχικοί, ο 
Ένγκελς τόνιζε ότι «δεν είναι η δημοκρατία που κατέστρεψε 
την Αθήνα, όπως ισχυρίζονται οι ευρωπαίοι δάσκαλοι, οι ο- 
ποίοι κολακεύουν τους μονάρχες, αλλά η δουλεία που έκανε 
την εργασία του ελεύθερου πολίτη περιφρονητική». Μέσα στη 
δουλοκτητική κοινωνία οι ελεύθεροι εργαζόµενοι ένιωθαν απο- 

στροφή απέναντι στη δουλιά, γιατί άθελα οι ελεύθεροι έκαναν 
σύγκριση του εαυτού τους µε τους δούλους, απόφευγαν σιγά- 
σιγά να εργάζονται, θεωρούσαν την εργασία ταπεινωτική, µοί- 
ρα τῶν σκλάβων και όχι των ελεύθερων πολιτών. 

Ο Λένιν επανειλημμένα υπογράµµισε ότι δεν µπορεί να κα- 
ἵανοηθεί ο μαρξισµός χωρίς τη µελέτη όλων των έργων του 
Γνγκελς (4, τ.26, σ.93). Τα λόγια αυτά του Λένιν έχουν ιδιαίτε- 


Ο) ΕΝΓΚΕΛΣ ΚΑΙ Η ΑΡΧΑΙΑ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΙΣΤΟΡΙΑ 


ῥή σημασία σήµερα που ορισμένοι θεωρητικοί νοἡμκάά λόγο 
Ίια τον «νεαρό» και «ώριμο» Μαρξ. Στα έργα του ἡοάωή 
Μαρξ υπάρχει δήθεν ο καθαρός µαρξισµός, ενώ ο όλη υς μη. 
λύτησε τα έργα του ώριμου στοχαστή! Ετσι από το ο. 
Ἰίνεται λόγος για δύο Μαρξ, και από το άλλο, καταβάλλεται 
προσπάθεια αντιπαράθεσης του Ένγκελς στον Μαρξ. 
Μερικοί αστοί ιστορικοί για να δικαιολογήσουν ην ο 
παράθεση που κάνουν ανάµεσα στον Μαρξ και στον ο. ς 
λένε ότι είχαν διαφωνίες, γι’ αυτό καταμέρισαν αιομηή ἁ τη 
ὕουλιά μεταξύ τους ώστε ο Μαρξ να αναλάβει αποκλειστικά τα 
οικονομικά ζητήματα, ενώ ο Ένγκελς τα προβλήµατα της φύ- 
σης και των φυσικών επιστημών. Σαν επιβεβαίωση της άποψης 
αυτής αναφέρονται σε µια Σηµείώση του Ενγκελς στο έργο 
του. «Λουδοβίκος Φόυερμπαχ και το τέλος της κλασικής γερ- 
ιανικής φιλοσοφίας». | 
ΠΗ! .. Ὃ ο δι της αντιπαράθεσης αυτής που κά- 
νουν οἱ πολέμιοι του μαρξισμού θα είναι η παράθεση ολόκλη- 
ῥης της περικοπής αυτής του Ένγκελς. Να τι γράφει: . μου 
Γπιτραπεί εδώ µια προσωπική διασάφηση. Πρόσφατα μίλησαν 
πολλές φορές για τη συνεισφορά µου σ’ αυτή τη θεωρία (τη 
μαρήιστική θεωρία - σημ. Δ.Τ.). κι έτσι δεν μπορώ να µην πω 
εὐώ τα λίγα αυτά λόγια που εξαντλούν το θέµα. Δεν μπορώ νά 
τή ο ίδιος να αρνηθώ ότι, πριν και στη διάρκεια της σύναρ γα- 
σίας µου µε τον Μαρξ, που κράτησε 40 χρυνια, έχω κι εγώ κά- 
ποια ανεξάρτητη προσφορά στο θεµέλιωμα της θεωρίας, και ι- 
ὕπαίτερα στην επεξεργασία της. Ὅμως το µεγαλύτερο µέρος 
μπό τις κατευθυντήριες βασικές ιδέες, Ιδιαίτερα στον οικονομι- 
κώ και ιστορικό τοµέα και ειδικά η τελική αυστηρή ο αι 
Γύπωση, ανήκουν στον Μαρξ. Εκείνο που πρόσφερα εγώ --αν 
εΓαιρέσουμε βέβαια μερικούς ειδικούς κλάδους-- μπορούσε φυ- 
πικά να το είχε κάνει ο Μαρξ και χωρίς εμένα. Ὁμε νωσε ο 
Μαρῇ, δε θα το κατόρθωνα εγώ µονάχος μου. 9) ων ώρα 
πιο ψηλά, έβλεπε πιο μακρυά, και το Βλέμμα του αγκάλιαζε να 
ῥιοσότερα και ταχύτερα από εµάς τους άλλους. Ο Μάρξ ήταν 


μεγαλοφνυία, εμείς οι άλλοι το πολύ - πολύ νάµαστε ο... 
Κωρίς αυτόν η θεωρία δεν θάτανε αυτή που είναι. Γι’ αυτό δί- 
εΠιῑά φέρει το όνομά του» (1. τ.21, σ.201). 


Σχετικά µε το ίδιο ζήτημα ο Ένγκελς γράφει αμήν ή 
της ὀρύτερης έκδοσης του βιβλίου «Για το στεγαστικό ζήτημωῳ 
(1Η: «Με τον καταμερισμό της δουλιάς που είχε γίνει ανάμε- 
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σα στο Μαρξ και σε μένα, είχα αναλάβει να υποστηρίξω τις α- 
πόψεις µας στον περιοδικό Τύπο, δηλαδή κυρίως τον αγώνα ε- 
νάντια στις αντίθετες αντιλήψεις, για να έχει ο Μαρξ καιρό να 
επεξεργαστεί το µεγάλο κύριο έργο του. Αναγκαζόµουνα έτσι 
να εκθέτω τις περισσότερες φορές τον τρόπο της αντίληψής 
μας κάνοντας πολεμική, σε αντίθεση µε τις άλλες αντιλήψεις». 

Και άλλη µια μαρτυρία. Για τη συγγραφή του Μανιφέστου 

. χρησιμοποιήθηκε το προκαταρκτικό πρόγραµµα της «Ένωσης 
Κομμουνιστών» που είχε γράψει ο Ένγκελς. Μα ο ίδιος στον 
πρόλογο της αγγλικής έκδοσης (1888) υπογράµµισε ότι η βασι- 
κή θέση που αποτελεί τον πυρήνα του Μανιφέστου ανήκει 
στον Μαρξ. 

Μετά το θάνατο του Μαρξ, ο Ένγκελς ασχολήθηκε µε την 
επιμέλεια και έκδοση του δεύτερου και τρίτου τόμου του «Κε- 
φαλαίου». Έτσι «έστησε στο µεγαλοφυή φίλο του ένα μεγαλό- 
πρεπο μνημείο». Ο Λένιν γράφει ότι η αγάπη του Ένγκελς για 
τον Μαρξ «όσο ζούσε και ύστερα από το θάνατό του. η ευλαβι- 
κή προσήλωση στη μνήμη του, ήταν απεριόριστες. Αυτός ο α- 
νυποχώρητος αγωνιστής και αυστηρός στοχαστής είχε ψυχή 
που ήξερε να αγαπά βαθιά» (4, τ.. σ.!2). 

Στα δώδεκα χρόνια που έζησε µετά το θάνατο του μεγάλου 
φίλου του (ο Μαρξ πέθανε το 1883), ο Ένγκελς έκανε πολλά. 
Στο χρονικό αυτό διάστηµα δημιούργησε θαυμάσια έργα που 
πλούτισαν τη μαρξιστική θεωρία, όπως το βιβλίο «Η καταγωγή 
της οικογένειας, της ατομικής ιδιοκτησίας και του κράτους». 
Με σαφήνεια και βάθος εξετάζονται στο έργο αυτό τέτιες κα- 
τηγορίες, όπως η ατομική ιδιοκτησία, η εκμετάλλευση, οι τά- 
ξεις και το κράτος. Με βάση τις μαρτυρίες και πηγές που είχε 
στη διάθεσή της η επιστήμη ως τη δεκαετία του 1880, και τις 
κριτικές σημειώσεις του Μαρξ για το βιβλίο του Λ. Μόργκαν, 
ο Ένγκελς διεύρυνε σηµαντικά τον κύκλο των προβλημάτων 
για την αρχαία Ἑλλάδα και Ρώμη. 

Στο βιβλίο του «Λουδοθίκος Φόυερμπαχ και το τέλος της 
γερμανικής κλασικής φιλοσοφίας» (1886) ο Ένγκελς, κάνον- 
τας κριτική στον Χέγκελ. γράφει πῶς αντί να εξηγήσει την ι- 
στορία της αρχαίας Ελλάδας µε βάση τη δική της εσωτερική 
συνάρτηση, ισχυρίζεται απλούστατα ότι η ιστορία αυτή είναι 
μονάχα η επεξεργασία των «μορφών του ὠραίου», η πραγµατο- 
ποίηση του «καλλιτεχνήματος σαν τέτιου». Με την ευκαιρία 
αυτή ο Χέγκελ, κάνει πολλές θαυμάσιες και βαθιές παρατηρή- 
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σπις για τους αρχαίους Έλληνες, όμως οι ώς μεν» δεν ι- 
κανοποιούν, είναι καθαρή φρασεολογία (1, ών κά ἐν κ“. 
Μην υπάρχει σοβαρό πρόβλημα της ας τα 
ῥίας που να µήν ασχολήθηκε ο Ενγκελς. Τα ο {λαο 
ων ερευνών του πλούτισαν την ιστορική οκιρημη, ών .. 
ἠτηµα για την καταγωγή της ἀνάράπνήης κομλνας βος 5 
κυθηί επιστημονικά απὀ την προµαρξιστική επιστήμη. σα νο. 
[ένος και οι οπαδοί του δεν μπόρεσαν να ϱΞηγήσουν πώς ν 
ο εΓανθρωπισμός του πιθήκου γιατί οσο ο... 
της ἐργασίας στη σοβαρή αυτή διαδικασία. ϱ να υς -- 
θωσε να εξηγήσει επιστημονικά την πορεία. της ο. 
τοῦ ανθρώπου και έδειξε το ρόλο της εργασίας . μη : 4 
αυτή, Η εργασία είναι ο «πρώτος βασικός όρος όλης της αν-͵ 


τσ τος, : πρ 
ἠρώπινης ζωής και μάλιστα σε τέτιο βαθµό, που απὀ µ ρι- 


ημένη έννοια πρέπει να πούμε: η εργασία δημιούργησε τον ίδιο 
τον ἀνθρωπο» (1. τ.20, σ.486). ' ὁ κο, 
Αφού εξετάζει πώς εμφανίστηκε η εργασία, π κ σα ΄ 
ατη διαμόρφωση και ανάπτυξη της ανθρόμινης η Μο μα 
Γνγκελς στο βιβλίο του «Η καταγωγή της οικογένει ο. 
τομικής ιδιοκτησίας και του κράτους» δείχνει αλ αν, 
ές υποδούλωσης της εργασίας. «Η ον ο. .. 
µορφή. εκμετάλλευσης που χαρακτηρίξει τον αρχα ο 


Ὑστερα ακολουθούν: η δουλοπαροικία το δκλαμλάς κ ν 
τή εργασία στους νεότερους χρόνους. ώς --- μ πο 2. 
Ίάλης μορφές υποδούλωσης, χαρακτηριστικές ιά .. μμ 
άλες εποχές του πολιτισμού. Ἡ απροκάλυπτη και καμουφλ. 


ὦ «ό διά δουλεία πάντα 
ῥιομύνη εδώ κι ένα ορισμένο χρονικό διάστηµα δουλεία πί 
τῶν συνοδεύει» (1. τ.ο1. σ.!75). 
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ὅτα χειρόγραφα που διασώθηκαν µε την πτώση τοι 
Βυζαντίου, στα αρχαία αγάλματα που ζεθάφτηκαν 
από τα ερείπια της Ρώμης, µπροστά στην έκθαμβη 
4ὐση ορθώθηκε ένας νέος κόσμος, ἡ ελληνική αρ- 
χαιότητα. Μπροστά στις φωτεινές μορφές της εζαφα- 
γίστηκαν οἱ οπτασίες του Μεσαίωνα. 


Φ. ΕΝΓΚΕΛΣ 


Στη δεκαετία του 1880 ο Ένγκελς έδωσε ξεχωριστή σηµα- 
σία στα οικονομικά προβλήµατα, ιδιαίτερα στα θέµατα της ᾱ- 
τοµικής ιδιοκτησίας και της αρχαίας ελληνικής οικονοµίας. 

Βάση της αρχαίας οικονοµίας ήταν η δουλεία. Πάνω σ᾿ αυ- 
τή αναπτύχθηκε η οικονομική. πολιτική και πνευματική ζωή 
της αρχαίας Ελλάδας και της αρχαίας Ρώμης. Ἡ σκέψη αυτή 
σαν χρυσή τοµή διαφαίνεται στα έργα του Ένγκελς για τη ελ- 
ληνορωμαϊκή αρχαιότητα. Ταυτόχρονα υπογράµµιζε ότι η δου- 
λεία δεν µπορεί να θεωρηθεί αμάρτημα γιατί ήταν µια οικονο- 
µική κατηγορία. Με τον ίδιο τρόπο θα μπορούσε να κατηγο- 
ρήσει κανείς τους αρχαίους Έλληνες ότι δεν είχαν ατμοµηχα- 
νές και τηλέγραφο (1. τ.20, σ. 187). 

Στην πορεία της μελέτης των διαφόρων μορφών εκµετάλλευ- 
σης ο Ένγκελς κατάλαβε πως η έρευνα του προβλήματος της 
αρχαίας δουλείας πρέπει να συνδυάζεται µε τη µελέτη όλων 
των μορφών εκμετάλλευσης στα πλαίσια του δοσµένου κοινω- 
νικο-οικονομικού σχηματισμού. 

Στο βιβλίο του «Η κατάσταση της εργατικής τάξης στην 
Αγγλία», ο Ένγκελς κάνει συγκριτική ανάλυση της θέσης του 
µισθωτού εργάτη και του δούλου: η διαφορά είναι ότι δηµιουρ- 
γείται µια αληθοφάνεια πως ο σύγχρονος εργάτης είναι ελεύθε- 
Ρος, γιατί δεν πουλιέται µια για πάντα, αλλά λίγο λίγο, για µια 
μέρα, για µια βδομάδα. για ένα χρόνο. και γιατί δεν τον πουλά 
ϱ ένας ιδιοκτήτης στον άλλον, αλλά αναγκάζεται ο ίδιος να 


πουλά τον εαυτό του, γιατί είναι δούλος όχι ενός ανθρώπου, 
αλλά µιας ολόκληρης τάξης. Πουλιέται σαν το εµπορευµα που 
η τιµή του αυξάνει και μειώνεται. 
την αμα ὁ του προς τον Μαρξ (23-24 Νοέμβρη Ιδ47)ο 
Γνγκελς γράφει από το Παρίσι (τότε ο Μαρξ ήταν στις Βρυ- 
έλλες) ότι κατάρτισε ένα πρόχειρο γραφτό για το αλλ νήμα 
Στην εργασία αυτή ο Ένγκελς εξετάζει τις ομοιότητες και ια- 
φορές ανάµεσα στον εργάτη και στο δούλο: ο δούλος παν ἓ- 
διοκτησία του κυρίου του που ενδιαφερόταν να απομυζήσει 
από το δούλο όλη την παραγωγική του δραστηριότητα. Μα για 
το σκοπό αυτό ο δουλοκτήτης ήταν αναγκασμένος να εξασφα- 
λίσει κάπως τη ζωή του δούλου. Αντίθετα, ο σὐγχλονος εργά- 
της αποτελεί ιδιοκτησία ολόκληρης της αστικής τάξης. Η δου- 
λιά του αγοράζεται αν κάποιος την έχει ανάγκη, καὶ γι αυτό 
δεν έχει εξασφαλισμένη ζωή. Η ὑπαρξή του εξασφαλίζεται β 
νο µέσα στα πλαίσια της τάξης που ανήκει. Αυτή είναι µια άλ.- 
λη διαφορά ανάµεσα στον εργάτη και στο δούλο. | 
Ο δούλος ήταν εκτός συναγωνισμού, ενώ ο εργάτης υποτάσ- 
σεται στους νόμους της ανταγὠνιστικής κοινωνίας είτε το θέ- 
λει, είτε όχι. Αυτή είναι η τρίτη διαφορά. Ο δούλος λογιζόταν 
σαν πράγμα, κι όχι σαν µέλος της κοινωνίας. Ο εργάτης, ή 
θετα, ανήκει σε µια κοινωνία που βρίσκεται σε υψηλότερη 
βαθµίδα ανάπτυξης, είναι µέλος της κοινωνίας αυτής. 
Το Νοέμβρη του 1867 ο Ένγκελς, εκλαϊκεύοντας τον ήτο 
τόμο του «Κεφαλαίου» του Μαρξ, τόνιζε ότι µε την ὁκδοσῃ 
του έργου αυτού δεν θα είναι πια δυνατό να µη γίνεται ο ΜΔΑ 
µική, διάκριση ανάµεσα στην εργασία του δούλου, του δου) ο- 
πάροικου και στην ελεύθερη µισθωτή αριοσία. Στη ο 
σία του υπογραμμίζει ότι η καταπιεζόµενη τάξη σε όλες τις ο 
ποχές ήταν αναγκασµένη να προσφέρει απλήρωτη εργασία. Σε 
όλη τη μακρόχρονη περίοδο που η δουλεία ήταν πκικραγούσα 
µορφή οργάνωσης της εργασίας, οἱ δούλοι ήταν υποχρεωμένοι 
να δουλεύουν πολύ περισσότερο απ᾿ ό,τι τους ανταπόδιδαν µε 
ἵη µορφή µέσων συντήρησης. | | 
Στο βιβλίο του «Αντι-Ντύρινγκ» ο Ενγκελς ΜΑΡΙΑ 
στο πρόβλημα της δουλείας, δίνει Ιδιαίτερη προσοχή στην 
προέλευση του κοινωνικού αυτού θεσμού και στο ρόλο ποὺ έ- 
παιξε στη ζωή της αρχαίας κοινωνίας, ιδιαίτερα στην αρχαία 
Γλλάδα και Ρώμη. Κάνοντας κριτική στη θεωρία της βίας του 
Ντύρινγκ δείχνει ότι η δουλεία έγινε δυνατή μονο σε µια ορ; 
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σµένη βαθµίδα ανάπτυξης της παραγωγής και της διανοµής, 
ότι η εργασία του δούλου αποτελούσε το κύριο γνώρισμα συγ- 
κεκριµένου κοινωνικού σχηματισμού, ότι έγινε κυρίαρχος 
τρόπος παραγωγής µόνο όταν η κοινωνία έφτασε σε µια ορι- 
σµένη βαθµίδα ανάπτυξης της παραγωγής, του εμπορίου και 
της συσσώρευσης πλούτου. Γι’ αυτό στις αρχαίες πρωτόγονες 
κοινωνίες που υπήρχε κοινή ιδιοκτησία της γης, η δουλεία ή 
δεν υπήρχε καθόλου, ή έπαιζε ασήμαντο ρόλο. 

Την εποχή των περσικών πολέμων στην Κόρινθο και στην 
Αίγινα σε κάθε ελεύθερο άτομο αναλογούσαν περίπου δέκα 
δούλοι. Στα διάφορα στάδια ιστορικής ανάπτυξης διαφαίνεται 
µια ιδιοτυπία στις μορφές δουλικής εργασίας της αρχαίας κοι- 
νωώνίας στην Ανατολή, Ελλάδα και Ρώμη. 

Ο Ένγκελς δείχνει τη σηµασία της δουλείας στην ιστορία 
της ανθρώπινης κοινωνίας και υπογραμμίζει ότι η εμφάνιση 
του θεσμού της δουλείας στην αρχαιότητα έπαιξε προοδευτικό 
ρόλο: «Με βάση τις ιστορικές προὔποθέσεις του αρχαίου, ι- 
διαίτερα του ελληνικού κόσμου, το πέρασμα σε µια κοινωνία 
στηριζόμενη σε ταξικές ᾽αντιθέσεις μπορούσε να γίνει µόνο µε 
τη µορφή της δουλείας. Ακόμα και για τους δούλους αυτό ήταν 
µια πρόοδος: οι αιχμάλωτοι, που ήταν η βασική µάζα των δού- 
λων, έµεναν τώρα τουλάχιστον ζωντανοί, ενώ προηγούμενα 
τους σκότωναν, και πιο παλιά ακόµα τούς έψηναν και τους έ- 
τρωγαν» (1. τ.20, σ.Ι86-187). 

Στην εργασία του «Για το στεγαστικό ζήτημα» ο Ένγκελς 
τονίζει ότι η δικαιοσύνη των Ελλήνων και Ρωμαίων έβρισκε τη 
δουλεία σαν κάτι δίκαιο. Και κατέληξε στη διαπίστωση ότι 
στις τότε συνθήκες η καθιέρωση της δουλείας ήταν ένα µεγάλο 
βήμα προς τα εμπρός. Αλλά µε το πέρασμα του χρόνου το 
προοδευτικό στάδιο ανάπτυξης της παραγωγής µε βάση τη 
δουλεία μετατράπηκε στο αντίθετό του. 

Ελευθερία για τις ελληνικές πόλεις της κλασικής περιόδου, 
όπως ειπώθηκε, σήμαινε αυτάρκεια. Μα αυτό έγινε σιγά-σιγά 
εμπόδιο της οικονοµικής ανάπτυξης, όξυνε τον εμπορικό αντα- 
γῶνισμό ανάμεσα στις πόλεις. Η δουλεία δέσποζε πια στον το- 
µέα της παραγωγής. 

Στους Ελληνιστικούς ΧἈρόνους η αυτάρκεια περιορίστηκε 
στο ελάχιστο. χωρίς να υπερνικηθεί εντελώς. Οι ελληνικές 
πόλεις αποτελούσαν µέρος ενός τεράστιου διοικητικού µηχανι- 
σμού που ομφανίστηκε για πρώτη φορά στη ιστορία: της ελλη- 
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νιστικής μοναρχίας. Η ελληνική πόλη σαν οργανισµός διαση- 
ῥησε τους θεσμούς της. Αλλά το άτοµο, οι ελεύθεροι κάτοικοι 
της πόλης, άρχισαν να συνέχονται από φόβο για το ολες νά 
και η πόλη είχε πάψει να είναι αυτάρκης. Το σύστημα πες δου- 
λικής εργασίας που . . προηγούμενα στα πλαίσια 
ς πόλης, πήρε µεγάλες διαστάσεις. ο. 
λος να ὃν «εκεί που Ἠ δουλεία είναι κ τή 
µορφή παραγωγής, εκεί η εργασία γίνεται ασχολία - ού 98, 
δηλαδή κάτι το ατιμωτικό για τους ελεύθερους αν μπας 
Χάρη σ᾿ αυτό κλείνεται η διέξοδος από παρόμοιο ερόκοσαρα 
γωγής, ενώ από το άλλο µέρος απαιτείται ο παραμερισμός του, 
µια και η δουλεία στέκεται εμπόδιο για την ανάπτυξη της πα- 
ῥαγωγής. Κάθε παραγωγή που στηρίζεται στη δουλεία και κά- 
θε κοινωνία που βασίζεται σ᾿ αυτή εκμηδενίζονται απ | αυτή 
την αντίθεση. Η λύση της αντίθεσης γίνεται στις περισσότερες 
περιπτώσεις µε τη βίαιη υποταγή της καταστρεφόµενης κοινῶ- 
νίας από άλλες ισχυρότερες (η Ελλάδα κατακτήθηκε από τη 
Μακεδονία και κατόπιν από τη Ρώμη). Όσον καιρό αυτές οι 
τελευταίες, µε τη σειρά τους, βασίζονται στην εργασία του 
δούλου., γίνεται μονάχα μετατόπιση του κέντρου και ᾠο δι πο- 
ῥρεία επαναλαβαίνεται σε ανώτερη βαθµίδα, ως, που τέ α. (η 
Ρώμη) κατακτήθηκε από ένα άλλο λαό που εισήγαγε στη θέση 
της δουλείας νέο τρόπο παραγωγής» (1. τ.20, σ.643). πα 
Στο έργο «ἨἩ καταγωγή της οικογένειας, της ατομικής ιδιο 
κτησίας και του κράτους» ο Ένγκελς εξηγεί τις αιτίες της τα- 
Εικής ανισότητας και το πώς εμφανίστηκε η ανισοτητα αυτή 
) αθηναϊκή κοινωνία. | 
Ἡ λος οκ ση, η τοκογλυφία, η Ὑαιοκτησία, η συγ- 
κέντρωση και συγκεντροποίηση του πλούτου στα μαμς 
λιγάριθµης τάξης, οδήγησαν, από το ένα µέρος, στην εξαθλίω- 
ση των μαζών, στην αύξηση του αριθμού των φτωχών και απὀ 
το άλλο, στην εμφάνιση µιας νέας πλούσιας αριστοκρατίας, 
που εκτόπισε οριστικά την αριστοκρατία του γένους (Αττική). 
ϱ χωρισμός των ελεύθερων µε βάση την περιουσιακή τους κα- 
τάσταση φαίνεται στην αρχαιοελληνική και ρωμαϊκή κοινῶ- 
πῃ περίοδος διαμόρφωσης του δουλοκτητικού σχηματισμού 
στην αρχαία Ἑλλάδα είναι µια περίοδος μεταβατική που σαν 
να διαιρεθεί σε δυό φάσεις: πρώτο, ανάπτυξη µέσα στους κόλ- 
ποὺς του παλιού σχηματισμού καί, δεύτερο, αυτοτελής περίο- 


ΟΙ ΚΛΑΣΙΚΟΙ ΤΟΥ ΜΑΡΞΙΣΜΟΥ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΡΧΑΙΑ ΕΛΛΑΔΑ 


0} ΕΝΓΚΕΑΣ ΚΑΙ Η ΑΡΧΑΙΑ ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑ 


δος διαµόρφωσής του, που άρχισε αφού η εξουσία πέρασε στα 
χέρια της νέας τάξης. Μέσα στο δουλοκτητικό σχηματισμό υ- 
πάρχουν πολλά στοιχεία του πρωτόγονου κοινοτικού συστήµα- 
τος. Την περίοδο που γίνεται το πέρασμα στη δουλοκτησία 
διατηρούνται πολλά υπολείµµατα του πρωτόγονου συστήµατος. 
Γι) αυτό ο Ένγκελς αναζήτησε τις νέες ταξικές σχέσεις και τις 
βασικές τάσεις ανάπτυξης στις παλιές μορφές του γένους. 

Εκτός από το έργο του Μόργκαν, ο Ένγκελς μελέτησε τα 
ομηρικά έπη και άλλα προϊστορικά μνημεία για να βγάλει συµ- 
περάσματα σχετικά µε την ελληνική ζωή στο πρωτόγονο κοι- 
νοτικό σύστημα. Έτσι «στην καταγωγή της οικογένειας, της 
ατομικής ιδιοκτησίας καί του κράτους» διαπιστώνει ότι οι Ἐλ- 
ληνες στους προϊστορικούς χρόνους ήταν οργανώμένοι σε γέ- 
νη, φρατρίες, φυλές, ομοσπονδίες φυλών. Η ἐλευσή τους στον 
ιστορικό στίβο σημαδεύει το κατώφλι του πολιτισμού. Ο Ένγ- 
κελς δίνει ιδιαίτερη σημασία στο γένος υπογραμμίζοντας ότι 
είναι θεσμός κοινός σε όλους τους βάρβαρους ώς την είσοδό 
τους στον πολιτισμό, ακόµα και μετέπειτα: «Η απόδειξη αυτή 
ξεκαθάρισε αµέσως τα πιο δύσκολα µέρη της αρχέγονης ελλη- 
νικής και ρωμαϊκής ιστορίας και ταυτόχρονα µας εξήγησε, µε 
έναν τρόπο που ούτε τον υποπτευόµασταν, τα κύρια χαρακτηρι- 
στικά του κοινωνικού καθεστώτος της πρωτόγονης εποχής, 
πριν από την εμφάνιση του κράτους» (1, τ.2Ι, σ.δ6) 

Ο Ένγκελς εξήγησε τη φύση και την καταγωγή του κοινο- 
τικού συστήµατος του γένους που πολλοί ιστορικοί (Γκροτ, 
Νίμπουρ, Μόμμζεν κ.ά.) δεν μπόρεσαν να κατανοήσουν, γιατί 
έβλεπαν σ᾿ αυτό µόνο «μια ομάδα από οικογένειες». Στην πολε- 
µική του αυτή ο Ένγκελς επικαλείται τη μαρτυρία του Μαρξ: 
«Έχουμε να παρατηρήσουμε ακόµα στον κύριο Γκροτ, προσ- 
θέτει ο Μαρξ, ότι παρ᾽ όλο που οι Έλληνες ανάγουν τα γένη 
τους στη μυθολογία, ὠστόσο τα γένη αυτά είναι αρχαιότερα 
από τη μυθολογί:’ µε τους θεούς και τους ημιθέους της, που τη 
δημιούργησαν οι (διουι». Αφού διαπίστωσε ότι όλα τα γένη 
της φρατρίας ήταν αδελφικά γένη, ο Ένγκελς γράφει: «Ακόμα 
και στον Όμηρο, η φρατρία εμφανίζεται σαν στρατιωτική µο- 
νάδα στο περίφημο σηµείο όπου ο Νέστορας συμβουλεύει τον 
Αγαμέμνονα: «Κατάταξε τους άνδρες σου κατά φυλές καί φρα- 
τρίες, έτσι που η φρατρία να παραστέκει τη φρατρία και η φυ- 
λή τη φυλή». 

Δείχνει παραστατικά το δημοκρατικό χαρακτήρα στο κοινο- 


τικό σύστηµα του γένους, όπου η εξουσία ανήκε στο δήµο µε 
μόνιμο όργανο το συμβούλιο (βουλή) και τη ο Αωμώ Ἆμον 
δήµου (αγορά). «Την εποχή εκείνη, γράφει ο ο σης, όπ . 
κάθε αρσενικό µέλος της φυλής ήταν πολεμιστής, ον Ἠκ Ημ 
ακριβώς ακόµα καμιά χωρισμένη, από το λαό δημόσια μναρσσα, 
που θα μπορούσαν να την αντιτάξουν σ᾿ αυτόν. Η πρωτό μα 
δημοκρατία βρισκόταν σε πλήρη άνθηση και αυτό ον 
έχουµε σαν αφετηρία όταν κρίνουµε την ρου και τη η 
τόσο του συμβουλίου, όσο και του βασιλέα». | 
Εδώ ο Ένγκελς επικαλείται πάλι τον Μαρξ, που στηλιτεύει 
τους ιστορικούς οἱ οποίοι εκμοντερνίζουν την ιστορία: ο, 
ῥωπαίοι σοφοί, που συνήθως είναι γεννημένοι πριγκιπόδου οι, 
μετατρέπουν το βασιλέα σε μονάρχη με τη νεότερη έννοια...» 
και ο Ένγκελς προσθέτει: «Ο Θουκυδίδης ονομάζει ρητά την 
παλιά βασιλεία πατρική, δηλαδή ότι κατάγεται απὀ τα γένη, 
και λέει ότι είχε αυστηρά καθορισμένη, δηλαδή περιορισμένη 
εξουσία. Και ο Αριστοτέλης γράφει ότι η βασιλεία - πρωι- 
κής εποχής ήταν ηγεσία σε ελεύθερους και ο βασι εὑς τν 
στρατηγός, δικαστής και αρχιερέας. Δεν είχε λοιπόν κυβερνη 
τική εξουσία µε την κατοπινή έννοια». 
Ὃ ο μια καθεστώς της ηρωικής εποχής ο Ενγκελς εί- 
δε τη «ζωντανή παλιά οργάνωση τῶν γενών», και ο. 
την αρχή της υπόσκαψής της: «πατρικό δίκαιο µε πηρα πα. 
ση της περιουσίας στα παιδιά, πράγμα που ευνοούσε τη συσ 
σώρευση πλούτου στην οικογένεια, και την κ ῥώ σε σχέση 
µε το γένος. Η διαφορά στον πλούτο επηρέαςε µε τη σειρά της 
το κοινωνικό καθεστώς και τη διαμόρφώση τῶν πρώτων εμ- 
βρύων µιας κληρονοµικής αριστοκρατίας και βασιλείας. ες νά 
λεία, αρχικά μονάχα των αιχμαλώτων πολέμου, λ που μ 
μιουργεί πια προοπτικές για την υποδούλωση των µε . ο Φη 
διας της φυλής και ακόµα του γένους... Ένα μονάχα έλειπε 
κόµα:; ένας θεσμός που όχι µόνο θα διαιώνιζε τη διάσπαση κ 
κοινωνίας σε τάξεις, διάσπαση που μόλις άρχιζε, μα που π 
διαιώνιζε και το δικαίωµα της ιδιοκτήτριας τάξης να εκµεταλ- 
λεύεται την ακτήµονα τάξη και την κυριαρχία της ον» πά- 
νω στη δεύτερη. Και αυτός ο θεσμός ἠρθε. Ἐφευρέθηκε το 
ι ), 
ω Ἡ δουλεία στ]ν αρχαία Ελλάδα ήταν συνυφασμένη µε την 


: Πιό αναλυτικά για το ελληνικό γένος και κράτος βλ. 1, τ.ο1, σ.100-119. 
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παρακμή του γένους, την εμφάνιση της ατομικής ιδιοκτησίας 
και του κράτους. Είναι πια ιστορικά διαπιστωµένα τα διάφορα 
στάδια του δουλοκτητικού συστήµατος από την αρχαϊκή πε- 
ρίοδο ώς την κλασική Ελλάδα και την ελληνιστική εποχή. Έ- 
τσι η πατριαρχική δουλεία διέφερε πολύ από τη µορφή που εί- 
χε στην Αθήνα του 6ου - 5ου π.Χ. αι. Ο δούλος του οίκου της 
κλασικής Αθήνας οπωσδήποτε διέφερε από το δούλο της πα- 
τριαρχικής εποχής, όπου πλήρη ελευθερία είχε µόνο ο αρχη- 
γός της πατριάς, ενώ ταυτόχρονα κανένα από τα µέλη της δεν 
θεωρούνταν πράγμα. 

Ο Ένγκελς αναφερόμενος στην Αττική γράφει ότι αν ο αᾱ- 
γρότης πουλούσε το κτήµα του και αν τα χρήματα που έπαιρνε 
δεν αρκούσαν να πληρώσει το χρέος, ή αν το χρέος δεν είχε 
την εγγύηση µιας υποθήκης, «ο οφειλέτης έπρεπε να πουλήσει 
τα παιδιά του στο εξωτερικό σαν δούλους για να πληρωθεί ο 
πιστωτής». 

Κατά τη γνώµη του Ένγκελς, ο αριθµός των δούλων την πε- 
ρίοδο αυτή είχε ξεπεράσει τον αριθµό των ελεύθερων Αθη- 
ναίων. Για την περιόδο της ακµής, ο Ένγκελς µε βάση τις αρ- 
χαίες πηγές, παραθέτει στοιχεία µε τον αριθµό των δούλων: 
«.... Οἱ ελεύθεροι πολίτες της Αθήνας, µαζί µε τις γυναίκες τους 
και τα παιδιά τους, ήταν περίπου 90.000 άτοµα, δίπλα σ᾿ αυτούς 
υπήρχαν 365.000 δούλοι και των δύο φύλων και 45.000 άτοµα 
με περιορισμένα δικαιώµατα, ξένοι και απελεύθεροι. Σε κάθε ε- 
νήλικο άρρενα πολίτη αναλογούσαν λοιπόν τουλάχιστο |8 
δούλοι και πάνω από δυο άτοµα µε περιορισμένα δικαιώµατα. 
Ο μεγάλος αριθµός δούλων εξηγείται από το ότι πολλοί απ᾿ αυ- 
τούς εργάζονται µαζί σε μανιφακτούρες, σε μεγάλους χώρους, 
και κάτω από την επίβλεψη επιστατών». 

Βέβαια, η ένταξη της αρχαιοελληνικής κοινωνίας στο δου- 
λοκτητικό σχηματισμό δεν µπορεί να προσδιοριστεί µόνο από 
ένα στοιχείο. Ἡ ύπαρξη, λογουχάρη, δούλων σε µια κοινωνία 
δεν φτάνει για να την κατατάξει κανείς στο σύστημα της δου- 
λοκτησίας. Στη δοσµένη περίπτωση δεν έχει µεγάλη σημασία 
και ο αριθµός τῶν δούλων. Για τον καθορισμό του δοσµένου 
κοινῶνικο-οικονομικού σχηματισμού πρέπει να παίρνονται υ- 
πόψη τα διάφορα στοιχεία των παραγωγικών σχέσεων, ο χαρα- 
κτήρας της ιδιοκτησίας που καθορίζει την κοινωνική διάρθρῶ- 
ση, ο χαρακτήρας της παραγωγής (φυσική ή εμπορευµατική). 
η οργάνωση και ο τύπος των κοινωνικών σχέσεων, οι δυνατό- 
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τητες ανάπτυξης των παραγῶγικών δυνάμεων, Ἠ κοινωνική Ψυ- 
λογία και ιδεολογία. | 
κ ν στην Δάη Ελλάδα πρέπει να είχαν ιδεολογία, 
που όμῶς έβρισκε την ἐκφρασή της συνήθως στα ο ο ροκ 
συστήµατα της εποχής. Δεν πρέπει να είναι σωστή η ή ὠλνὶ 
Ίια τον αυθόρµητο χαρακτήρα της πάλης των καταπιες . ν 
τάξεων στο σύστημα της αρχαιοελληνικής οικονοµίας. κά 
λος του συνειδητού στοιχείου στην ιστορία υπήρξε κ 
όλα τα στρώματα του πληθυσμού. Το ότι στην αρχαία . - 
δεν σημειώθηκαν επαναστάσεις δούλων δεν όν νδο, . 
αυτή. Εδώ πρέπει να παίρνεται υπόψη και η συνεί ο ρα ας 8 
χουσας τάξης, η κοινωνική της οργάνωση ροή ή ιναγ γ 
κάθε προσπάθεια ανατροπής των κοινωνικών ο κίμς Ἡ ολ 
Σχετικά µε τον αριθµό τῶν δούλων στην Αττική ο Ύ δν 
όπως και ο Μαρξ, στηρίχτηκε στα στοιχεία που αναφέρει ο “ 
θήναιος. Τώρα οι νέες πηγές που έχουµε στη ωμά ο. ο 
δείχνουν ότι ο αριθµός τῶν δούλων στην αμο νά ζω 
πολύ μικρότερος. Αυτό όµως δεν αναιρεί καθό νου ο. .. 
σµατα του Ένγκελς για την ὑπαρξη δύο βασικών τά . 
λων και δουλοκτητών). για το σημαντικο ρόλο της εργασίας 
των δούλων στους βασικούς κλάδους παραγωγῆς. . ον. 
Στην Αττική, λογουχάρη, αν στο δικαστήριο ήθε αν μωόος 
ποδείξουν ότι κάποιος είναι δούλος, προσκόµι-αν αν ρλν εν 
ποιητικά αγοραπωλησίας του δοσμένου ατόμου ή .- λε μὶ 
φα που βεβαίωναν τη διαβίβαση του δούλου σε ά .. «ΑΑ 
κτήτη. Μα αυτό αφορούσε την κρατική κατηγορία 
κ. ο. η , 
. µ µελέτη των αρχαίων πηγών σε συνδυασμό νά νά κάνα κθ 
νυς έρευνες και τα αρχαιολογικά ευρήµατα επιβεί αιά 


θέση του, μπορούσε να αναφερθεί στο επίσημο νο μώμς Ἰλώνξ 
Για να αποδειχτεί όµως η θέση του δούλου έπρεπε να μα 
στωθεί η σχέση του όχι µε το κράτος, αλλά µε το --.. 
κο, Βέβαια, και στην περίπτωση αυτή οι δούλοι ενα αν 8 
ῥημένοι σε «δηµοτολόγια», μπορούσαν να νο ον. Αιρ 
µενο αγοραπωλησίας, όπως κάθε εμπόρευμα, αλλ 

ούσαν κατηγορία του πληθυσμού. 
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Ο πλούτος, κατά τον Αριστοτέλη, αποτελείται από χρήματα. 
γή, έπιπλα, ζώα και δούλους. Στη «Ρητορική» του αποκαλεί 
τον πλούτο συστατικό µέρος της ευδαιµονίας. Η αντίληψη τοι; 
Αριστοτέλη για το ρόλο της φύσης στο να είναι κανείς δούλος 
ή ελεύθερος, αποτελεί µέρος της θεωρίας του για την επιδίωξη 
του ανθρώπου να φτάσει σ᾿ ένα σκοπό, που θεωρούσε δύναμη. 
η οποία υπάρχει όχι µόνο στα βιολογικά φαινόμενα, αλλά εί- 
ναι και κοινωνικός, καθοριστικός παράγοντας ανάπτυξης. Η 
άποψη του Σταγειρίτη ότι µερικοί άνθρωποι είναι φύσει δούλοι 
(συστατικό µέρος του συστήµατος σκέψης του) αποτελούσε 
µέρος της αντίληψης που είχαν οι Έλληνες, ότι ένας αριθµός 
ανθρώπων γεννιέται για να είναι δούλοι, δηλαδή µη Έλληνες 
ή «βάρβαροι». Δεν είναι τυχαίο, ότι οι Έλληνες που ζούσαν 
στις πόλεις τους είχαν τη γνώµη πως οι ανατολικοί λαοί της 
περσικής αυτοκρατορίας ήταν δούλοι υποταγµένοι στο µονάρ- 
χη τους. Εκτός αυτού, στην Αττική και σε άλλες πόλεις οι 
δούλοι δεν είχαν ελληνική προέλευση. 

Με την ανάπτυξη του εμπορίου και της χειροτεχνίας οι αθη- 
ναίΐοι εκμεταλλεύονταν κυρίως τους µη Έλληνες δούλους ή 
«βάρβαρους». Μα η βαρβαρική προέλευση δεν ήταν πάντα 
γνώρισμα των δούλων της κλασικής Αθήνας και δεν µπορεί να 
αποτελέσει μοναδικό κριτήριο. Στις γραπτές πηγές πολύ συχνά 
προσκρούουµε στις έννοιες «δούλος» και «βάρβαρος» και δια- 
φαίνεται µια στενή σχέση μεταξύ τους. 

Μιλώντας για τις τρεις µεγάλες μορφές υποδούλωσης, που 
αντιστοιχούν στις τρεις᾽ µεγάλες εποχές του πολιτισμού, ο 
Ένγκελς χαρακτηρίζει τη δουλεία πρώτη µορφή εκµετάλλευ- 
σης στον αρχαίο κόσµο. Παράλληλα όμως µε την αύξηση του 
αριθμού των δούλων, που, όπως γράφει ο Ένγκελς ή «καταναγ- 
καστική δουλιά τους αποτελούσε τη βάση του κοινωνικού ε- 
ποικοδοµήµατος» σημειώνεται, ιδιαίτερα στην αρχαία Ελλάδα, 
µια κοινωνική διαστρωμάτωση των ελεύθερων πολιτών ανάλο- 
Ύα µε την οικονομική τους κατάσταση. 

Η εικόνα της εμφάνισης και ανάπτυξης της αρχαίας δου- 
λείας, όπως αναλύθηκε από τον Ένγκελς, άντεξε στη δοκιµα- 
σία του χρόνου. Κοντεύουν εκατό χρόνια από τότεπου ο Ἐνγ- 
κελς έγραψε το έργο «Η καταγωγή της οικογένειας, της ατοµι- 
κής ιδιοκτησίας και του κράτους». Τώρα διευρύνθηκαν οι πη- 
γές µας, έγινε πιο άρτια η μεθοδολογία της επιστημονικής έ- 
ρευνας. Ἡ ανακάλυψη νέου αρχαιολογικού και επιγραφικού ι-- 
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λικού έδωσε τη δυνατότητα να συγκεκριμενοποιηθούν μερικέ- 
ὀιατυπώσεις του Ένγκελς. Τώρα υπάρχουν πιο πολλες προῦκο! 
θέσεις για να μελετηθούν, με βάση τις οδηγητικές ψμα νο 
Γνγκελς, οι βαθμίδες της δουλείας στην αρχαία σα ακ 
Ρώμη, οι σχέσεις μεταξύ των δούλων και ελεύθερων. 


0 ΕΝΓΚΕΛΣ ΚΑΙ ΤΟ ΑΡΧΑΙΟ ΕΛΛΗΝΙΚΟ ΚΡΑΤΟΣ 


4εν μπορούμε να κατανοήσουμε τον μαρξισμό και δεν 
μπορούμε να τον διατυπώσουµε ολοκληρωμένα, αν 
δεν πάρουµε υπόψη όλα τα έργα του Ένγκελς. 


Β. ΛΕΝΙΝ 


Το πέρασµα από το πρωτόγονο κοινοτικό σύστημα στη δου- 
λοκτητική κοινωνία φαίνεται πιό ανάγλυφα στον αρχαίο ελλα- 
δικό χώρο, όπου μπορούμε να παρακολουθήσουμε πώς έγινε το 
πέρασμα αυτό. Το κράτος αναπτύχθηκε, όπως γράφει ο Ένγ- 
κελς, «εν µέρει µε τη µεταβολή τῶν οργάνων του καθεστώτος 
των γενών, εν µέρει µε τον παραγκωνισµό τους από τα νέα όρ- 
Ύανα που εμφανίστηκαν, και, τέλος, µε την ολοκληρωτική αν- 
τικατάστασή τοὺς από πραγματικά όργανα κρατικής εξουσίας» 
(1, τ.21 «σ.109). Μελετώντας ολόπλευρα τις ιστοριοδιφικές πη- 
γές ο Ένγκελς έλυσε το πρόβλημα της αποσύνθεσης του γέ- 
νους και της διαμόρφωσης του κράτους, όπως συντελέστηκε 


στους αρχαίους Έλληνες και σε άλλους λαούς της αρχαιότη- 


τας. Ερευνώντας την ταξική ουσία του κράτους, το αναπόφευ- 
κτο της απονέκρωσής του, απόδειξε ότι το κράτος ήταν πάντα 
όργανο βίας σε κάθε ιστορικό στάδιο ανάπτυξης. Αφού ανάλυ- 
σε τις αιτίες που βοήθησαν να εδραιωθεί το δουλοκτητικό σύ- 
στηµα, αποκάλυψε την προέλευση των μορφών του κράτους, α- 
πόκρουσε επιχειρηματολογημένα τις διάφορες ανεδαφικές θεῶ- 
ρίες για δήθεν «υπερταξικό κράτος» και απόδειξε πειστικά τη 
διαδικασία της εμφάνισης των τάξεων. 

Στην «Καταγωγή της οικογένειας, της ατομικής ιδιοκτησίας 
και του κράτους» ο Ένγκελς παρακολούθησε την αποσύνθεση 
του κοινοτικού καθεστώτος και χάραξε τη διαδικασία της δια- 
μόρφωσης του κράτους στην αρχαία Ελλάδα και Ρώμη. Τα δύο 
βασικά γνωρίσματα του κράτους ήταν η εδαφική διαίρεση του 
πληθυσμού και η δηµόσια εξουσία. Οι παλιές οργανώσεις του 
γένους είχαν σαν βάση τους δεσμούς αίματος, αλλά σιγά-σιγά, 
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επειδή στην ίδια περιοχή άρχισαν να ζούν εκπρόσωποι διαφό- 
ῥρων οµάδων, οι συγγενικοί δεσμοί ολοένα χαλάρώωναν και τελι- 
κά έπαψαν να υπάρχουν. Η άσκηση της δηµόσιας εξουσίας γι- 
νόταν µε τη βοήθεια ειδικών ενόπλων οµάδων, καταναγκαστι- 
κών θεσμών κ.ά. που ήταν άγνωστα πράγματα στο κοινοτικό 
καθεστώς. Έτσι το κράτος είναι µια ιστορική κατηγορία, 
προϊόν αποσύνθεσης του πρωτόγονου φυλετικού καθεστώτος, 
που βγήκε µέσα από την εμφάνιση των τάξεων και ταξικών αν- 
τιθέσεων. 

Υπάρχει µια αλληλουχία στην εμφάνιση. και ανάπτυξη των 
τάξεων στις αρχαίες κοινωνίες και στη γέννηση και ανάπτυξη 
του κράτους. Από τις ιστορικές πηγές και έρευνες διαφαίνεται 
ότι η διαδικασία αυτή είναι μερικές φορές παράλληλη, ότι δεν 
ήταν απαραίτητο η γέννηση, διαµόρφωση και ανάπτυξη του 
κράτους να συντελείται πάντα µόνο µε την εμφάνιση των τά- 
ἔρων. Πρέπει να ειπωθεί ότι πρόκειται για διαδικασίες που 
στην αρχή σημειώθηκαν χωρίς την επέμβαση εξωτερικών πα- 
ῥαγόντων. Ο Ένγκελς υπογραμμίζει ότι η «εμφάνιση του Αθή- 
ναϊκού κράτους αποτελεί σε ανώτατο βαθµό χαρακτηριστικό 
παράδειγµα του σχηματισμού κράτους γενικά, γιατί εν μέρει 
γίνεται µε καθαρή µορφή χωρίς καµιά επέμβαση εξωτερικής ή 
εσωτερικής βίας». 

Η ανάπτυξη των παραγωγικών δυνάµεων συνδέεται µε τη 
συσσώρευση και συγκέντρῶση του πλούτου στα χέρια ορισµέ- 
νων ατόμων. Εμφανίζεται η ατοµική ιδιοκτησία, που διαφέρει 
από την ατομική Ιδιοκτησία των μεταγενέστερων κοινῶνικο-οι- 
κονοµικών σχηματισμών. Μα η ατοµική ιδιοκτησία δεν εµφα- 
νίστηκε αµέσως µε την καθαρή µορφή της, έχει τις ρίζες της 
µέσα στους κόλπους της πρωτόγονης κοινότητας, όπου σ᾿ ένα 
ορισμένο στάδιο ανάπτυξης άρχισε να εμφανίζεται η έννοια 
(ης ιδιοκτησίας (κληρονομιά, κληροδότηση, αγοραπωλησία, 
μίσθωση κ.λ.π.) 

ϱ. Ένγκελς έδειξε τις αιτίες που προκάλεσαν τη διαδικασία 
ἴης αποσύνθεσης του κοινοτικού καθεστώτος στην αρχαία Α- 
θήνα και οδήγησαν στην εμφάνιση του Αθηναϊκού κράτους. Η 
ανάπτυξη των παραγώὠγικών δυνάµεων είχε σαν αποτέλεσµα 
(ων καταμερισµό της δουλιάς, ανάµεσα στην γεωργία και βιο- 
τεχνία, στο εμπόριο και στη ναυσιπλοῖα. Μεγάλες διαστάσεις 
είχε πάρει η εμπορική ναυτιλία στο Αιγαίο. Οι βαθιές αυτές 
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κοινώνικο-οικονομικές αλλαγές δυσκόλευαν τη λειτουργία των 
οργάνων του κοινοτικού καθεστώτος. 

Με βάση την ιστορία της αρχαίας Αθήνας ο Ένγκελς παρα- 
κολούθησε όλες τις αλλαγές που έγιναν στο κοινοτικό καθε- 
στώς (ανάμιξη των διαφόρων γενών στην περιοχή της Αττικής, 
πληρέστερος καταµερισµός εργασίας ανάµεσα στους κλάδους 
παραγωγής, διαίρεση του πληθυσμού σε οµάδες µε βάση την αᾱ- 
πασχόληση, αὐξηση του αριθμού των δούλων, ανάπτυξη του 
εμπορίου κ.ά.) και είδε τις ιδιοµορφίες της αθηναϊκής κοινω- 
νίας: πρώτο, το κράτος εμφανίστηκε µε καθαρή µορφή, χωρίς 
εσωτερική ή εξωτερική βία, δεύτερο, εμφανίστηκε άµεσα από 
το κοινοτικό σύστημα µε υψηλή µορφή ανάπτυξης, µε τη µορ- 
φῄή της δημοκρατίας. 

Τα βασικά συμπεράσματα του Ένγκελς για τις βαθμίδες ᾱ- 
νάπτυξης του Αθηναϊκού κράτους παραμένουν σωστά. Παρ᾽ 
όλο που ο Ένγκελς μελέτησε κυρίως τις γραπτές πηγές, τα πο- 
ρίσµατά του επιβεβαιώθηκαν από τις αρχαιολογικές ανακαλύ- 
Ψεις, ιδιαίτερα στην Κρήτη και στις Μυκήνες. Από τότεπου ο 
Ένγκελς έγραψε το βιβλίο «Η καταγωγή της οικογένειας, της 
ατοµικής ιδιοκτησίας και του κράτους» σημειώθηκαν πολλά ε- 
πιστηµονικά επιτεύγματα. Ανάμεσα σ᾿ αυτά είναι η ανακάλυψη 
των κέντρων του Κρητομυκηναϊκού πολιτισμού, το έργο του 
Αριστοτέλη «Αθηναίων Πολιτεία». η αποκρυπτογράφηση της 
µυκηναϊκής γραφής Β, οι επιτεύξεις στον τοµέα της φιλολο- 
γίας, ιδιαίτερα η κριτική ανάλυση του ομηρικού έπους κ.ά. 

Οι νεότερες ανακαλύψεις επιτρέπουν να γίνουν μερικές τρο- 
ποποιήσεις για τη σωστή κατανόηση της οµηρικής κοινωνίας, 
επίσης μερικές νέες εκτιμήσεις αναφορικά µε την πολεμική δη- 
µοκρατία της εποχής. 

Η σύγχρονη επιστήµη έβλεπε την ομηρική κοινωνία σαν ε- 
νιαίο ιστορικό φαινόμενο, πράγμα που έδινε τη δυνατότητα να 
ερμηνευτεί σαν µια κοινωνία που εμφανίστηκε µόνο µε βάση 
τους θεσμούς του γένους. Τώρα διαπιστώνεται ότι το ομηρικό 
έπος είχε πολυστρωµατικό χαρακτήρα, και οἱ διαπιστώσεις του 
Ένγκελς είναι ορθές µόνο για το μεταγενέστερο στρώμα του ο- 
μηρικού έπους. Το πρώτο στρώμα του ανήκει στη μυκηναϊκή 
κοινωνία που προηγήθηκε της οµηρικής. Τα μνημεία του υλι- 
κού πολιτισμού και η γραμμική γραφή Β δείχνουν τον ταξικό 
Ζαρακτήρα της μυκηναϊκής κοινωνίας. Ο σοβιετικός ιστορικός 
Σε Λουριέ διατύπωσε τη γνώµη ότι οι ελληνικές κοινωνίες της 
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μυκηναϊκής εποχής δεν ήταν πρωτόγονες κοινότητες, άσιο 
κύς δημοκρατίες», αλλά συγκεντρωτικά κράτη µε Ύραφειοκρ : 
τικό μηχανισμό, ατομική ιδιοκτησία στη γή και σχετικά ανα 
υγµένη γεωργία. | 

μ Παρ όλα . η εικόνα που σκιαγράφησε ν΄ μηκκίς εφ 
(ην κοινωνικο-οικονοµική ανάπτυξη της Ελλάδας στην περί : 
ὅο της παρακμής του πρωτόγονου κοινοτικού συστήµατος, 1 
σχύει στο σύνολό της και ακόµα σε πολλές λεπτομέρειες. 

Το κράτος σαν ιστορική κατηγορία, όπως ειπώθηκε, είναι 
προϊόν αποσύνθεσης του γένους, και δυναμώνει με την εμφάνι- 
ση των τάξεων. Το πρώτο βήμα για την υὑπόσκαψη του μίας 
ήταν, κατά τον Ένγκελς, το Σύνταγμα του Θησέα που χώρισ 
το λαό της Αθήνας σε τρείς τάξεις: ευπατρίδες ή νλνὰν 
Ιτώµορους ή γεωργούς και δημιουργούς ή ών νὰ 
κελς γράφει: «Η αλλαγή που έγινε ήταν πριν απ ών τι ιἰ νὰ 
θηκε κεντρική διοίκηση στην Αθήνα, δηλαδή, μερικές μ.ἲς 
υποθέσεις που ὡς τότε τις διαχειρίζονταν ανεξάρτητα οι φυ ω- 
χαρακτηρίστηκαν κοινές υποθέσεις και αφατόθηκαν σε νε ; 
συμβούλιο που έδρευε στην Αθήνα... Ετσι μυς 
θΜηναϊκό γενικό λαϊκό δίκαιο των φυλών και των γενών. η- 
ναίος πολίτης απόκτησε ορισμένα δικαιώµατα και νέα ον 
προστασία, ακόµα και στο έδαφος που ανήκε σε φυλή». α 
αυτά είχαν τεράστιες συνέπειες για την αθηναϊκή μα 

Η εξουσία των ευπατριδών δυνάµωνε: «Κύριο µέσο για την 
καταπίεση της λαϊκής ελευθερίας ήταν το χρήμα και η τοκο- 
(λυφία». Ἡ διαπίστωση αυτή του Ένγκελς επιβεβαιώνεται από 
πς σύγχρονες επιστημονικές έρευνες. Οι τοκογλύφοι ρου 
αυθαίρετα τους τόκους. Το κράτος ενθάρρυνε τις χρηματικές 
πράξεις, δεν υπήρχαν νομικοί περιορισμοί και απαγορευσεις. 


) . : .. 
Πέβαια, η νοµοθεσία που περιφρουρούσε τα δικαιώµατα ιόν ων 
ατωτών (ιδιαίτερα ριψοκινδύνευαν οι πιστωτές που - υ 

Γρήματα στην εμπορική ναυτιλία) και τη νομιμότητα κάθε εμ 


πορικής πράξης επεκτεινόταν και στους πα νεος και ο. 
Ἱυραμοιβούς, Το ομόλογο και η κτηματική υποθήκη, μα Ὁ 
Γνγκελς, γιατί και την υποθήκη την είχαν εφεύρει οια εν 
ο, ὃς λογάριαζαν ούτε γένη, οὗτε φρατρίες, επειδή «το κα 8- 
ατώς των γενών είναι απολύτως ασυµβίβαστο µε τη χρηματική 
οικονομία», ον Ε | 
Φωσικά, δεν είναι γνωστό σε τι βαθµό δέσποζαν οι τοκο- 
Ἰύφοι στη σφαίρα τῶν πιστωτικών σχέσεων. Οπωσδήποτε ὁ- 
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µως η συμμετοχή τους στα δάνεια δεν μπορούσε να ήταν µεγά- 
λη. αν κρίνουμε από το ρόλο που έπαιζαν οι αργυραμοιβοί αρ- 
γότερα στην Αθήνα του 4ου π.Χ. αι. Στην περίοδο που αναφέ- 
ρεται ο Ένγκελς οι πιστωτικοχρηµατικές σχέσεις είχαν απλό 
χαρακτήρα. Οι γραπτές συμφωνίες δεν είχαν ακόµα νομική |- 
σχύ, δεν υπήρχε το συμβολαιογραφικό σύστημα και αυτό διευ- 
κόλυνε τις παραποιήσεις και την αθέτηση ανειλημμένων υπο- 
χρεώσεων. 

«Όλοι οι αγροί της Αττικής, τονίζει ο Ένγκελς, σηµα- 
δεύονταν µε στύλους, που έδειχναν ότι το κτήµα ήταν υποθη- 
κευµένο στο δείνα ή στον τάδε και το χρηματικό ποσό της υὐ- 
ποθήκης. Οι αγροί που δεν σημαδεύονταν µε στύλους είχαν πια 
στο µεγαλύτερο µέρος πουληθεί γιατί είχε λήξει η προθεσµία 
της υποθήκης, ή γιατί δεν είχαν πληρωθεί οι τόκοι και είχαν 
γίνει ιδιοκτησία του ευπατρίδη τοκογλύφου». 

Κατόπιν το Σύνταγμα του Σόλωνα (594π.Χ.) κατάφερε ισχυ- 
ρό πλήγμα στο γένος. Ἔτσι σημειώνονται την περίοδο αυτή 
µια σειρά πολιτικές αναστατώσεις. Οι μεταρρυθμίσεις του Σό- 
λωνα δυνάµωσαν το χαρακτήρα του κράτους. 

Ο Ένγκελς μιλώντας για την ίδρυση του αθηναϊκού κρά- 
τους αναφέρεται στον Πεισίστρατο, πράγµα που έδωσε αφορμή 
σε ορισμένους ιστορικούς να αμφισβητήσουν την ορθότητα 
των θέσεων του Ένγκελς. Ὑπογραμμίζει: «Η δηµιουργία του 
κράτους στους αθηναίους είναι εξαιρετικά χαρακτηριστικό πα- 
ράδειγµα για το πώς σχηματίζονται γενικά τα κράτη, γιατί από 
το ένα µέρος γίνεται αυτό εντελώς καθαρά χωρίς ανάμιξη εξω- 
τερικής ή εσωτερικής βίας, --ο σφετερισµός της εξουσίας από 
τον Πεισίστρατο δεν άφησε κανένα ίχνος της σύντομης υπαρ- 
ξής του-- και από το άλλο µέρος γιατί δείχνει ένα κράτος µε 
πολύ υψηλή µορφή εξέλιξης, τη δημοκρατική πολιτεία, που 
ξεπηδά άµεσα από την κοινωνία των γενών. και τέλος γιατί 
γνωρίζουμε αρκετά όλες τις λεπτομµέρειές του» (1, τ.2Ι, σ.]19). 

Δεν είναι ανάγκη να υπογραμμµιστεί εδώ ότι υπάρχει µεγάλη 
διαφορά ανάµεσα στην τυραννία του Πεισίστρατου και στο τυ- 
ραννικό καθεστώς που εμφανίστηκε αργότερα µέσα στις συν- 
θήκες της πόλης-κράτους (τέλη 5ου αι. -- 4ο π.Χ. αι.). Για την 
τυραννία του Πεισίστρατου γίνεται λόγος στο ποιητικό έργο 
του Αλκαίου, Θέογνη και Σόλωνα, που οπωσδήποτε πρέπει να 
είχε μελετήσει ο Ένγκελς, αν κρίνουμε από το συλλογισμό του 
και τις παραπομπές που κάνει άµεσα ή έµµεσα στα έργα του. 
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Μα οι ποιητές που αναφέραμε δεν παίρνουν θέση απέναντι 
στον πρώτο τύραννο της Αθήνας. : 

Έτσι για να σχηματίσει κανείς γνώμη γύρω από τον Πεισί- 
στρατο απομένει µόνο η προφορική λαϊκή παράδοση που εκ- 
φράστηκε αργότερα στο έργο των Ελλήνων ιστορικών και φι- 
λόσοφων (Ἡρόδοτου, Αριστοτέλη, Διόδωρου, Πολύαινου, 
Πλούταρχου κ.ά.) Ο Ηρόδοτος, όπως εἶναι γνωστό, συμμερι- 
ζόταν τις αντιλήψεις του Περικλή και γενικά αποδοκίµαζε την 
ἱυραννία. Για τον Πεισίστρατο µας πληροφορεί ότι πήρε κατα- 
πιεστικά µέτρα σε βάρος του λαού της Αττικής και τον διέσπα- 
σε (Ηροδ. 1, 59). Κάνει επίσης εξουθενωτική κριτική του τυ- 
ῥαννικού καθεστώτος, λέει ότι ο καλύτερος άνθρωπος άν γίνει 
τύραννος μεταβάλλεται σε τέρας, φθονεί τους γύρω του, απο- 
δέχεται τη συκοφαντία, παραβιάζει τους νόμους, σκοτῶνει ἄν- 
θρώπους χωρίς δικαστική απόφαση (Προδ. ΠΠ, 80). 

Την ίδια θέση παίρνει και ο Αριστοτέλης απέναντι στην τυὺ- 
ῥαννία: «πονηρόφιλον η τυραννίς» (Πολιτικά, γ, 9.16, 19149). 
Χαρακτηρίζει την τυραννία σαν το πιο βλαθερό καθεστώς: «ἡ 
τωραννίς... βλαθερωτάτη τοῖς ἀρχομένοις ἐστίν» (Πολ. γι 
δ,,1910α). 

Βέβαια ο Ἡρόδοτος κάνει και θετικούς χαρακτηρισμούς για 
την τυραννία, πράγμα που εξηγείται απο την επιθυμία του, ὁ- 
πως γράφει ο ίδιος, να συμπεριλάβει στα γραφτά του και κάθε 
τι που δεν εναρµονίζεται µε τις αποψεις του. 

Η προφορική παράδοση µας λέει ότι ο αγροτικός πληθυ- 
σµός της Αθήνας (επειδή ο Πεισίστρατος, κατά τον Αιλιανό, 
έδινε πιστώσεις στους φτωχούς γεωργούς για να καλλιεργούν 
τη γή τους) είχε σχηματίσει την εντύπωση ότι ήταν ευεργέτης 
και προστάτης της γεωργίας. | ἳ 

ϱ) Αριστοτέλης επίσης σε άλλο σηµείο χαρακτηρίζει τον 
Πεισίστρατο φιλάνθρωπο, πράο και συγκαταβατικό σε όσους 
έκαναν λάθη («ἓν τε γάρ τοῖς ἄλλοις φιλάνθρωπος ἦν καί 
πρᾶος καί ἁμαρτάνουσιν συγγνωµικός)). Ο Σταγειρίτης γράφει 
ακόμα ότι ο Πεισίστρατος δεν ενοχλούσε το πλήθος κατά την 
περίοδο της διακυβέρνησής του, µα προετοίµαζε την ειρήνη 
και τηρούσε την ησυχία (Α0. Πολ. 16,7). 

Γο ότι η προφορική παράδοση κάνει λόγο για την ειρηνοφι- 
λία του Πεισίστρατου και τις συµπάθειες που έτρεφε στους ᾱ- 
/ρότες αυτό δεν αναιρεί τις εκτιμήσεις του Ενγκελς για το 
κ«αφετερισμό της εξουσίας» από τον Πεισίστρατο. 
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Οπωσδήποτε άλλο πράγµα είναι η αναγέννηση της τυραν- 
νίας που σημειώθηκε αργότερα µε την ανάπτυξη της δουλοκτη- 
τικής οικονοµίας και τη διεύρυνση της σφαίρας του εµποροτο- 
κογλυφικού κεφαλαίου, που είχε σαν συνέπεια την εγκαθίδρυ- 
ση της τυραννίας των Τριάντα. 

Μεγάλη είναι επίσης η συνεισφορά του Ένγκελς στη µελέ- 
τη του ρόλου και της σημασίας των ενόπλων δυνάµεων. Τα βα- 
σικά στάδια ανάπτυξης του στρατού, του στόλου, τῶν οχυρώ- 
µατικών έργων, η ιστορία της πολεμικής τέχνης από την αρ- 
χαιότητα ώς τα µέσα του 19ου αι. διατυπώθηκαν στα άρθρα που 
έγραψε για τη «Νέα αμερικανική εγκυκλοπαίδεια» του εκδότη 
Νταν. Τα λήμματα «Στρατός», «Πυροβολικό», «ππικό», «Οχυ- 
ρωματικά έργα», «Στόλος» και άλλα αποτελούν πρότυπα µαρξι- 

στικής έρευνας των στρατιωτικών προβλημάτων. Από τους 
στρατηλάτες της αρχαιότητας ξεχώριζε ιδιαίτερα τον Ἐπαμµει- 
νώνδα, τον Αλέξανδρο, 'τον Αννίβα και τον Καίσαρα. Παράλ- 
ληλα υπογράµμµιζε ότι οι μορφές οργάνωσης, στρατηγικής και 
τακτικής αναπτύσσονται όχι µόνο από τους στρατηλάτες, όσο 
µεγαλοφυείς κι αν είναι, αλλά και από τις κοινωνικο-οικονομµι- 
κές συνθήκες της δοσμένης ιστορικής περιόδου. 


ϱ Φ. ΕΝΓΚΕΛΣ ΓΙΑ ΤΟΝ ΑΡΧΑΙΘ ΕΛΛΗΝΙΚΟ 
ΠΟΛΙΤΙΣΜΟ 


ΚΙ έτσι ἔαναγυρίσαμε στον νι μάνας κάν μα 
ή ς ελ ής φιλοσοφίας, 9η 

γάλων ιδρυτών της ελληνικής φι | νά 

ολόκληρη η φύση, απὀ το μικρότερο ὡς το πννρρναά 

ῥρο, απὀ τους κόκκους της άμμου ώς τους ή ανν - 

τα πρώτιστα ώς τον άνθρωπο, υπάρχει σε αιώ 

νήση και αλλαγή 


Φ. ΕΝΓΚΕΑΣ 


ᾗ ὧν επι- 
ϱ. Ένγκελς διέπρεψε και σαν ο. ολλ 
ή ίας. Αποκαλούσε τη 
' ὧν και της φιλοσοφίας. ο. 
κάθι ήν. Μιλώντας για την άἄρρηκτη ο -. ἆεμό 
Ἰοσοφικών ερευνών των Ὃ ο... ας: . μα 
αμμιζε ίοι 
ατήµες, υπογράµµιζε ότι οι αρχαιοὶ ών κά 
. όχρονα και φυσιοδίφες, γι αυτό η να. νο. 
κή φιλοσοφία έχει µεγάλη σημασία για τη µ 
ατηµών (1. τ.20, σ.502). | ίνν 
ιν | ὁ μον µια από τις αιτίες, γράφει ο ο... 
Φιλοσοφία, όπως και σε πολλούς άλλους ως ο. 
25 κάθε τόσο να επανερχόµαστε κ οκ ο μή 
μυτού λαού, που τα καθολικά του αρομνα μη Ὃ η 
(Πτα τού εξασφάλισαν στην ιστορία εξέ ης η ο... 
τας µια θέση που κανείς άλλος λαός δν νο ρ ελα - 
σνι στις πολυποίκιλες μορφές της ελληνι Ὃ αν ο. 
πάρχουν ήδη σε εµβρυακή κατάσταση, στη ο οὖν 
ππυής τους, όλες σχεδόν οι απόψεις τῶν κα 
τι ν κά ιο» (1. τ.20, σ.269). -- 
οι ῥόση τη θεωρία των αρχαίων Ελλήνων υλιστών του 


ἴ ὀσμο είναι ᾱ- 
πΧ. αι, όλες οι αλλαγές που συντελούνται κ δη όν «κα 
πωτέλεσμα µιας αέναης κίνησης υλικών ο ο ας 
Γετικά μ᾿ αυτό γράφει ότι «εδώ διαγράφε 
Ι 


ν : ας, που στο πρώτο 
κ. ἠρωμένα ο αρχικός αυθόρµητος υλισμός, 


ῃ 


υ) ομ ῃ 
2 ᾿ ου υ ] 
τα σιο Ἱ Γι] . ανάπτυξ ης του θεωρεί π λ. Φυσικά σαν αυ τον 
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την ενότητα των φαινομένων της φύσης στην άπειρη ποικιλία 
τους και αναζητεί αυτή την ενότητα σε κάτι το ιδιαίτερο, όπως 
ο Θαλής στο νερό». 

Στην αρχαιότητα είχαν αναπτυχθεί περισσότερο τρεις κλά- 
δοι γνώσης: αστρονομία, μαθηματικά και μηχανική. Στην αρ- 
χαία Ἑλλάδα η φυσική, χημεία, βοτανική, ζωολογία, ανατομία 
του ανθρώπου και των ζώων ήταν σε εμβρυακή κατάσταση, 
γράφει ο Ένγκελς (1. τ.20, σ.500). Οι αρχαίοι Έλληνες έπρεπε 
πρωτ) απ᾿ όλα να συσσωρεύσουν το απαραίτητο υλικό, γι αυτό 
οι κλάδοι της επιστήµης όπως η ιστορική έρευνα και η φυσική 
ήταν σε δεύτερη μοίρα (1, τ.20, σ.20). 

Η ανάπτυξη της φιλοσοφίας, των φυσικών επιστημών και 
της ιστορίας αποτελεί µια ενότητα (1, τ.20, σ.Ι42). Αυτό φαίνε- 
ται ιδιαίτερα ανάγλυφα στο έργο του Ένγκελς «Η διαλεκτική 
της φύσης». Η στενή σχέση της φιλοσοφίας µε τις φυσικές ε- 
πιστήµες εξηγείται από το ότι στην ελληνική φιλοσοφία η δια- 
λεκτική σκέψη προβάλλει ακόµα µε πρωτόγονη απλότητα, η 
φύση δεν εξετάζεται σαν ένα ενιαίο σύνολο. 

Αφού ερεύνησε τις βασικές νοµοτέλειες ανάπτυξης της αρ- 
χαιοελληνικής φιλοσοφίας, ο Ένγκελς υποστήριξε ότι η φιλο- 
σοφία πρέπει να εξετάζεται από την άποψη της πάλης των δύο 
κατευθύνσεων, του υλισμού και του ιδεαλισμού, έδειξε ότι η 
κριτική ανάλυση κάθε φιλοσοφικού συστήµατος πρέπει να ἔε- 
κινά από τις ταξικές του ρίζες. Γι’ αυτό υπογραμμίζει ότι στην 
απλοϊκή υλιστική κοσµοαντίληψη των Ελλήνων διαφαίνεται η 
απαρχή του διαχωρισμού της φιλοσοφικής σκέψης στον υλι- 
σµό και στον ιδεαλισμό (1, τ.20, σ.504). 

Πρωταρχική µορφή της ελληνικής φιλοσοφίας ήταν ο υλι- 
σµός που διαμορφώθηκε σαν ιδεολογικό όπλο της Αθηναϊκής 
Δημοκρατίας. Αναπτύχθηκε µέσα σε συνθήκες πάλης κατά του 
ιδεαλισμού που εξέφραζε τα συμφέροντα της αριστοκρατικής 
µερίδας της δουλοκτητικής κοινωνίας. Ο Ένγκελς μελέτησε 
κυρίως την υλιστική κοσµοαντίληψη των αρχαίων Ελλήνων 
που αποτελούσε γι’ αυτούς κάτι αυτονόητο γιατί σήµαινε «α- 
πλώς κατανόηση της φύσης όπως είναι, χωρίς ξένα πρόσθετα 
στοιχεία» (1, τ.20, σ.369), έδειξε τις βασικές νοµοτέλειες του 
αρχαίου υλισμού, τον απλοϊκό χαρακτήρα του για τη λύση του 
βασικού ζητήματος της νόησης και του είναι. Παράλληλα µε 
τον Μαρξ, ο Ένγκελς έκανε Εκτιμήσεις γύρω από τα έργα της 
ατομικής θεωρίας που διατυπώθηκε από τον Λεύκιππο, τον Δη- 
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1 ' ί σαρ- 
µόκριτο και Επίκουρο, ον Ὃ ο ον, 
ἱ λής. Ὑπογραμμί 
Ἱαπίας ατοµικιστικής σχο : πμ... 
τή ί λισμού, διόρθωσε τα λάθη 
αρακτήρα του αρχαίουυ ος 
αν της ατοµικιστικής ων θλήρικὴ ψένὴ πνοή 
σαν ιδρυτή της, τον Δημ κριτο σ | 
.-- ασχολήθηκε ιδιαίτερα µε την ατομικιστική 
-- ή 368). 
θεα του Επίκουρου (1, τ.20, σ 36 
τς ) Έ νγκελς έδινε µεγάλη σημασία στη µελέτη της σμισης 
ὑιαλεκτικής. Οι αρχαίοι Έλληνες φιλόσοφοι, γράφει, γω ο. 
λοι διαλεκτικοί (1. τ.20, σ.268). Τονίζοντας τη σημασία ας ά 
Ἰαίας διαλεκτικής, γράφει ότι δεν μπορούσε να γίνει . ο. 
νική μέθοδος γνώσης της φύσης και της κοινωνίας, α λα 
ἓν µόνο µια µεγαλοφυής εικασία. Η ιστορική αξία της αρ ων. 
λαλ εκτικής συνίσταται στο ότι ο ον --... νά 
αρνί ἕ ένων. Γι) αυτ 
ικτήρα της εικόνας τῶν φαινομ 
) ω.. διαλεκτικοί είχαν σωστή αντίληψη Ύια τον κοσμο 
| απλοϊκή τους θεώρηση. | 
ΓἹΓ..... στον ἩΗράκλειτο ο Ένγκελς γράφει ότι 
πρώτη φορά ο Ἐφέσιος φιλόσοφος διατύπωσε με ὠμώλά 
απλοϊκή, αλλά ουσιαστικά σωστή αντίληψη για . κ. 
«όλα υπάρχουν και ταυτόχρονα δεν υπάρχουν, γιατί όλα ο " 
ζουν διαρκώς, όλα βρίσκονται σε µιά αδιάκοπη διαδικασία Υ 
ο αφά 354). 
«σης και εξαφάνισης» (1, τ.20, σ ν Ν 
3“ ο Ηράκλειτος έζησε σε µια εποχή κοινωνικών. ο... 
σέων, Τότε αρχίζει να εμφανίζεται ένα στρώμα ευπόρων ἀν ανα 
Γεχνών και εμπόρων που πάλευε ενάντια στην εξουσία των - 
πατριδών. Τότε ακριβώς «το εμπόριο και η χειροτεχνία, ήν ᾿ 
ο Ένγκελς, ποὺ χρησιμοποιούσαν ολοένα περισσότερο τη ν 
Ἰασία των δούλων, καθώς και η κλό πες νλμή 
ί ί ελµατικοί κ ἐ ο 
πών είχαν γίνει κυρίαρχοι επαγγ ρα ος νι 
ί ὖ δούλους και σε πλοία αὖξα 
περιουσία, ο πλούτος σε ο ο. 
καὶ περισσότερο, αλλά τώρα δεν ήτα 1πε : 
- . ος στην αρχική περιορισμένη περίοδο, αλλά έγινε αὐ 
πός». 
το βιβλίο του «Αντι-Ντύρινγκ» επανέρχεται στο θέµα της 
ὑπαλεκτικής των αρχαίων Ελλήνων φιλοσόφων, πα. 
ἠιαλεκτική του ἩΗράκλειτου: «Όταν εξετάζουμε µε η κ η 
τή φύση, την ανθρώπινη ιστορία και την ο. ση 
' ή η εικόνα µι - 
ἵτητα, µας παρουσιάζεται στην αρχή 
. ος λος συνδέσεων και αλληλεπιδράσεων, όπου τίποτα 
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δεν απομένει στην κατάσταση που ήταν, αλλά όλα κινούνται, 
αλλάζουν, γεννιούνται και εξαφανίζονται... Η αρχική αυτή, ᾱ- 
πλοϊκή, αλλά στην ουσία σωστή θεώρηση του κόσμου είναι η 
θεώρηση της αρχαίας ελληνικής φιλοσοφίας και για πρώτη 
φορά εκφράστηκε ανάγλυφα από τον ἩΗράκλειτο». 

Στην Εισαγωγή του στη «Λιαλεκτική της φύσης» μιλώντας 
για τις νεότερες έρευνες που αρχίζουν από την Αναγέννηση 
(δεύτερο μισό του 15ου αι.), «έρευνες που αργότερα έφτασαν σε 
µια επιστημονική, συστηματική, ολόπλευρη ανάπτυξη, αντίθε- 
τα από τις µεγαλοφυείς διαισθήσεις στη φιλοσοφία της φύσης 
των αρχαίων», ο Ένγκελς αποκαλύπτεται µπροστά στο μεγα- 
λείο του ελληνικού πολιτισμού: «Στα χειρόγραφα που διασώ- 
θηκαν µε την πτώση του Βυζαντίου, στα αρχαία αγάλματα που 
ξεθάφτηκαν από τα ερείπια της Ρώμης, μπροστά στην έκθαµβη 
Δύση ορθώθηκε ένας νέος κόσμος, η ελληνική αρχαιότητα. 
Μπροστά στις φωτεινές μορφές της εξαφανίστηκαν οι οπτα- 
σίες του Μεσαίωνα». (1, τ.20, σ.345-346). 

Η φυσική επιστήµη, στο πρώτο μισό του 18ου αι., κατά την 
έκφραση του Ένγκελς, «βρισκόταν βαθιά χωµένη µέσα στή 
θεολογία». Δεν έβλεπε τους αντικειμενικούς νόμους της κίνη- 
σης και αλλαγής. Όσο πιο ψηλά από την ελληνική ἀρχαιότη- 
τα κι αν στεκόταν η φυσική επιστήµη της περιόδου αυτής, τό- 
σο πιο χαμηλά βρισκόταν στην ιδεολογική επεξεργασία του υ- 
λικού αυτού, στη γενική αντίληψη για τη φύση. «Για τους Έλ- 
ληνες φιλόσοφους, γράφει ο Ένγκελς, ο κόσμος ήταν κάτι πού 
βγήκε από το χάος, κάτι που είχε εξελιχτεί, κάτι που είχε επι- 
τελεστεί. Για τους ερευνητές της φύσης στο πρώτο μισό του 
Ιδου αι. ήταν κάτι το αποστεωµένο, κάτι το αναλλοίωτο. για 
τους περισσότερους κάτι που είχε γίνει µεμιάς.» 

Αφού ο Ένγκελς απόδειξε την κίνηση της ύλης µε βάση τα 
επιστημονικά δεδοµένα και ανάλυσε τα σπουδαιότερα προβλή- 
µατα των φυσικών επιστημών, κατέληξε στο συμπέρασμα: 

«Κι έτσι ξαναγυρίσαµε στον τρόπο αντίληψης των μεγάλων 
ιδρυτών της ελληνικής φιλοσοφίας, ότι δηλαδή ολόκληρη η 
φύση, από τό μικρότερο ώς το μεγαλύτερο, από τους κόκκους 
της άµµου ὡς τους ήλιους, από τα πρώτιστα ώς τον άνθρωπο, 
υπάρχει σε αιώνια κίνηση και αλλαγή. Με την ουσιαστική δια- 
φορά µόνο, ότι αυτό που στους Έλληνες ήταν μεγαλοφυής 
διαίσθηση. είναι σε µας αποτέλεσµα αυστηρά επιστημονικής, 
εµπειρικής έρευνας και γι) αυτό εμφανίζεται µε πολύ ακριβέ- 
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στερη και καθαρότερη μορφή» (1, τ.20, σ.354-255). 

Ο Ένγκελς στη µελέτη του «Ο ρόλος της εργασίας στην ε- 
ξανθρώπιση του πιθήκου», δείχνει τη διαδικασία ανάµεσα στον 
άνθρωπο και στη φύση. Ο άνθρωπος που ρυθμίζει και ελέγχει 
την ανταλλαγή της ύλης, µε τη δουλιά του αλλάζει το φυσικό 
περιβάλλον και ταυτόχρονα μεταβάλλεται και η δική του φύ- 
ση. Έτσι το χέρι δεν είναι µόνο όργανο εργασίας, αλλά και το 

αράγῶώγο της εργασίας. 
4 Τα ών ο κά Ελλάδα, γράφει ο Ένγκελς ανάμεσα σε 
άλλα παραδείγματα, που τρώνε τους τρυφερούς θάμνους πριν 
καλοφυτρώσουν, απογυμνώσανε όλα τα βουνά της χώρας. Αυτή 
η «ληστρική οικονομία» των ζώων παίζει σπουδαίο ρόλο στον 
βαθµιαίο μετασχηματισμό τῶν ειδών, γιατί τα αναγκάζει να συ- 
νηθίζουν σε άλλη τροφή από εκείνη που είναι µαθημένα. Έτσι 
το αίµα τους αποκτά άλλη χημική σύνθεση και όλη η σωµατι- 
κή διάπλαση σιγά-σιγά γίνεται διαφορετική, ενώ τα άλλοτε 
σταθεροποιηµένα είδη εξαφανίζονται. Δεν µπορεί να πμ 
τηθεί ότι αυτή η «ληστρική οικονομία» έχει συντελέσει πολύ 
στην εξανθρώπιση των προγόνων µας». | 

Η κάθε νίκη του ανθρώπου πάνω στη φύση έχει τις συνέ- 
πειές της, γιατί και η φύση εκδικείται τον άνθρωπο με τον 
τρόπο της: «οι άνθρωποι, γράφει ο Ένγκελς, που ξερίζωναν τα 
δάση στη Μεσόγειο, στην Ελλάδα, στη Μικρά Ασία και αλλού 
για να αποκτήσουν καλλιεργήσιμη γή, δεν φαντάζονταν ότι ό- 
τσι βάζανε το θεμέλιο για τη σημερινή ερήμωση των χωρών 
αυτών, γιατί µαζί µε τα δάση τους αφαιρούσαν και τα κέντρα 

σσώρευσης και διατήρησης της υγρασίας...». 
ο Ἔνγκαλς ασχολήθηκε µε την προέλευση της θρησκείας 

που οι κοινωνικές ρίζες της βρίσκονται στο πρωτόγονο κοινο- 
τικό σύστημα, έδειξε τον αδιάκοπο αγώνα ανάµεσα στην επι- 
στήµη και τη θρησκεία, πως οι διάφορες θρησκευτικές ιδέες 
εμπόδιζαν την ανάπτυξη της επιστημονικής σκέψης. κ. 

Την πρώτη περίοδο ανάπτυξης της ανθρώπινης κοινωνίας ο 
πρωτόγονος άνθρωπος δεν μπορούσε να εξηγήσει τα άν τὰ 
της φύσης, πράγµα που οδήγησε στην εμφάνιση διαφόρων 
θρησκευτικών δοξασιών. ) | 

Η θρησκεία είναι η πρώτη κοσμοαντίληψη του ανθρώπου. 
Με αυτή συνδέονται οι πρώτες του πράξεις σε όλους Ἄρανι νο 
µείς της γνώσης και της τέχνης. Η ανάπτυξη της θρησκείας 
των αρχαίων Ελλήνων διέπεται από τις ίδιες νοµοτέλειες ὁπω- 
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και οι άλλες θρησκείες στις κοινωνίες που πέρασαν από την α- 
ταξική κοινωνία στο καθεστώς της δουλοκτησίας. Ἡ Ελλάδα, 
γράφει ο Ένγκελς, είναι η χώρα του πανθεϊσμού. Όλα τα σπί- 
τια της είναι βαλμένα σε αρμονικά πλαίσια... Το κάθε ξεχωρι- 
στό πράγµα απαιτεί µε την υπέροχη αρμονία του, νάχει κι έναν 
ξεχωριστό θεό, το κάθε ποτάµι καλεί τις νύμφες του, το κάθε 
δασύλλιο τις δρυάδες. Έτσι δημιουργήθηκε η θρησκεία των 
Ελλήνων. 

Η θρησκευτική λατρεία που, κατά τον Ένγκελς, είχε καθιε- 
ρωθεί στο καθεστώς των γενών, όπου η κάθε πόλη (εκτός από 
το Πάνθεο των Ελλήνων) είχε δικό της θεό, διατηρήθηκε στην 
Αθήνα και µετά τη μεταρρύθμιση του Κλεισθένη. Αλλά και 
στην περίοδο αυτή οι θεοί ήταν η προσωποποίηση τῶν δυνά- 
µεων της φύσης. Στο βιβλίο του «Μπρούνο Μπάουερ και ο 
πρώτος χριστιανισμός» ο Ένγκελς γράφει: «Όλες οι θρη- 
σκείες της αρχαιότητας ήταν πρωτόγονες θρησκείες των φυ- 
λών, και αργότερα εθνικές θρησκείες, που βγήκαν από τις πο- 
λιτικές και κοινωνικές συνθήκες κάθε λαού και αναπτύχθηκαν 
στενά µαζί τους. Μια και καταστράφηκε αυτή η βάση τους, 
συντρίφτηκαν οι κληρονομημένες κοινωνικές μορφές, η παμ- 
πάλαια πολιτική διάρθρωση και εθνική ανεξαρτησία, ήταν ευ- 
νόητο να καταστραφεί και η συνδεµένη µαζί τους θρησκεία» 
(1, τ.!5, σ.607). 

Οι αρχαίοι ιστοριογράφοι Ηρόδοτος, Διόδωρος, Πλούταρ- 
χος κ.ά. έδωσαν ιδιαίτερη προσοχή στις θρησκευτικές δοξα- 
σίες του αρχαίου κόσμου. Ο Ένγκελς μελέτησε τις αρχαιοελ- 
ληνικές θρησκευτικές πηγές και κατέληξε στο συμπέρασμα ότι 
η θρησκεία είναι φανταστική αντανάκλαση στο ανθρώπινο 
μυαλό των εξωτερικών δυνάµεων που κυριαρχούν στην καθηµε- 
ρινή ζωή, µια αντανάκλαση στην οποία οι επίγειες δυνάµεις 
παίρνουν ουράνια µορφή. Στην αυγή της ιστορίας αντικείµενο 
της αντανάκλασης αυτής είναι πριν απ᾿ όλα οι δυνάµεις της 
φύσης που µε την κατοπινή εξέλιξη περνούν µέσα από τις πιο 
ποικιλόµμορφες προσωποποιήσεις (1, τ.20, σ.328). 

Ο πρωτόγονος άνθρωπος άρχισε να βλέπει τα φαινόμενα της 
φύσης σαν ανεξήγητα θαύματα. Αυτό του προκαλούσε κάποιο 
φόβο. Στην περίοδο της αναπτυγµένης κοινωνίας του γένους 
αντικείµενο θρησκευτικής λατρείας είναι τα πνεύματα και οι 
θεοί που γεννά η ανθρώπινη φαντασία. Έτσι στην πρωτόγονη 
κοινῶνία ο φόβος έκανε τους ανθρώπους να προσωποποιούν τις 
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΄ ὄ. ά--ο 
ὑννάμεις της φύσης, ενώ αργότερα, στην. ταξική ... 
φόβος μπροστά στις αυθόρµητες κοινωνικές δυνάμεις 
(ον άνθρωπο να πιστεύει σε διάφορες θρησκείες. ο λάσ, 
Η θρησκευτική φαντασία λοιπόν ο νημοημια αμ ὰ ος 
' ς ς . της φύσ 
όµενα και µετέτρεπε τις δυνάμεις Ἡ 
λὴ .- ο Ένγκελς γράφει Ύια το πὼς επενεργεί ο ο 
.. σχετικά µε την εμφάνιση της ον ονι ᾱς Βλημαο 
. ό Ίνθρωπος αντιλαμράν 
δα μας υδ θλιπτικό. Σε µια 
ἥ { : υστηριώδες, κατα 
της φύσης σαν κάτι ξένο, μ ο... 
; 2 ρνούν ὁ 
ορισμένη βαθµίδα, µέσα απὀ την οπο ο. 
ο. Ὃ ο πρωτόγονος άνθρωπος ανα πωνός Δι κλονάν «κ 3 
νάµεις αυτές και τις προσώποποιει. Ἡ Ὃ προ 
ση δημιούργησε τους θεούς» 4. τ.20, σ.6- ). ον 
Η θρησκεία τῶν αρχαίων Ελλήνων, όπως κ - 
σκεία, αποτελεί ιδεολογικό εποικοδόµηµα. Αλλά αλά, η 
φάνισή της αποκτά µια ιδιόμορφη αυτοτέλεια, τν ... 
λογη επίδραση στην υλική βάση της κοινωνίας. ο. - 
ὑνυνάμεις, έτσι και οἱ θρησκευτικές πεποιθήσεις γίν 
ῥύναμη όταν κατακτούν τις μάζες. αν 
Ἱ - βιβλίο «Λουδοβίκος ρα . ο... ο. λα 
|ς ἳ λοσοφίαο ο Ένγκε 
σικής γερμανικής φι ἐν ο. 
ί ρωτόγονη 
“τι η θρησκεία αναπτύχθηκε σε µια 
. 90 ας παραστάσεις τῶν ο. για ο αα ο. 
ση κ ὁ περιβάλλον: «Όι πρωτ 
φύση και για το φυσικό πε ο 
; ' που συνήθως ητ 
σκευτικές παραστάσεις, γράφει, ο - 
15 ὧν λαών. ὑστερα απὀ το χῶρισµ ς 
κάθε ομάδα συγγενικών : νεο η μμ 
: τύσσονται ιδιόµορφα σε κανε αν 
-- .. ζωής του. Αυτή η διαδικασία αποδείχτηκε . 
ι. ἵ ἡ μυθολογία για µια σειρά 
γειακά µε τη συγκριτική μυ ας εν 
νλνς ιδιαίτερα για τις λεγόμενες ο οι ἐν: 
’ 3 
θεοί που διαμορφώθηκαν έτσι σε κά αρ εμέ 
ίλειό ἳ ε πιο μακρυά από τή 
ποὺ το βασίλειό τους δεν πήγαιν κο άρν 
Ι ί στατεύσουν, ενώ πέρα απ 
περιοχή που είχαν να προ κών 
ἳ ης ά θεοί κυριαρχούσαν φιλο' 
5 περιοχής αυτής άλλοι ; αν 
ὃς κκολουθούσαν να ζουν στη φαντασία μόνο ὁσο υπήρχ 
ί ἤ 0». 
θνος και έπεφταν µαζί µε τη πτὠση το 
Ναί Ἡ αν αυτή σκέψη τοῦ ώμο Ὃ ο 
ϊ ία και οπωσθήποτε 
; την αρχαιοελληνική ιστορία ν 
ο . --.. της ελληνικής πόλης κράτους. ο... 
την εποχή αυτή της κρίσης σημειώθηκαν βαθιές αλλαγ 
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θρησκευτικές αντιλήψεις των Ἑλλήνων. ΗἩ αστάθεια και αβε- 
βαιότητα µέσα στα πλαίσια της ελληνικής πόλης έστρεφαν 
τους Έλληνες στην αναζήτηση νέων θρησκευτικών δοξασιών. 
Εδώ άσκησαν σοβαρή επίδραση και οι θρησκείες των ανατολι- 
κών λαών. Ο θρησκευτικός συγκριτισµός στους Ελληνιστικούς 
Ἀρόνους διαφαίνεται ιδιαίτερα στον τοµέα της θρησκείας.’ 

Με την εμφάνιση του χριστιανισμού το ενδιαφέρον για τη 
θρησκεία μεγάλωσε. Πολλά βιβλία γράφτηκαν σχετικά µε την 
προέλευση και ανάπτυξη της χριστιανικής θρησκείας σαν ένα 
φαινόμενο όχι σταθερό, αλλά διαρκώς αναπτυσσόμενο. Ο χρι- 
στιανισµός, υπογραμμίζει ο Ένγκελς, όπως και κάθε μεγάλο ε- 
παναστατικό κίνημα, δημιουργήθηκε από τις µάζες (1. τ.1. 
σελ. 8). 

Η αρχαία ελληνική θρησκεία βοήθησε στη διαµόρφωση του 
χριστιανισμού µε τη διείσδυση µιας σειράς προχριστιανικών 
στοιχείων. 

«Οι παλιοί εθνικοί θεοί, γράφει ο Ένγκελς, παρακµάσανε, 
ακόµα καί οι ρωμαϊκοί, που κι αυτοί επίσης ειχαν δηµιουργη- 
θεί πάνω στά αχνάρια της στενής περιοχής της πόλης (Ρώμης). 
Η ανάγκη νά συμπληρώσουν τήν κοσµοκρατορία µε µιά παγ- 
κόσµια θρησκεία εκδηλώνεται καθαρά στις προσπάθειες να α- 
ναγνωρίσουν, πλάι στους τοπικούς θεούς της Ρώμης και όλους 
τους κάπως αξιοσέβαστους ξένους θεούς και να ιδρύσουν βω- 
μούς και γι) αυτούς. Όμως µια νέα παγκόσμια θρησκεία δεν 
δημιουργείται έτσι,͵ με αυτοκρατορικά διατάγματα. Η νέα παγ- 
κόσµια θρησκεία. ο χριστιανισμός, είχε ήδη δημιουργηθεί σι- 
Ὑά - σιγά.από ένα μίγμα γενικευµένης ανατολίτικης, κυρίως 
ιουδαϊκής θεολογίας και εκχυδαϊσμένης ελληνικής, κυρίως 
στωικής φιλοσοφίας. Ποιά ήταν η αρχική του µορφή πρέπει να 
το ερευνήσουµε ξανά µε κόπο για να το βρούμε, κι αυτό γιατί η 
επίσηµη µορφή. µε την οποία µας παραδόθηκε, είναι μονάχα η 
µορφή που πήρε όταν έγινε κρατική θρησκεία, και για το σκο- 
πό αυτό την προσάρμοσε η Σύνοδος της Νίκαιας. Το γεγονός 
και µόνο ότι ύστερα από 250 χρόνια έγινε κρατική θρησκεία 
δείχνει ότι ήταν η θρησκεία που εναρμονιζόταν µε τις συνθή- 
κες της εποχής» (1. τ.21, σ.313 - 314). 

Μια τέτια θρησκεία. γράφει ο Ένγκελς, όπως ο χριστιανι- 
σµός. δεν μπορείς να την αντιμετωπίσεις µε χλευασμούς και ε- 
πιθέσεις. Πρέπει να κατανικηθεί επιστημονικά. δηλαδή να εξη- 
Υηθεί ιστορικά, και µε αυτό δεν µπορεί να τα βγάλει πέρα ούτε 
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{ ία του χρι- 
ή φυσιογνωσία (1, τ.2, σ.18). Σχετικά µε την κ φώ Ὃ ο 
πτιανισμού ο Ένγκελς τονίζει ότι τα νέα ο. . ο. 
| ᾗ ίως ν Αίγυπτο - 
ἳ τολή και κυρίως στη 
στη Ρώμη. στην Ανα ο... 
λέσουν να διασαφηνιστεί το ζήτημα της ο μραφόρήν, χρ 
ατιανισμού περισσότερο απὀ ώς νὰ .- .ΜΜΗΓΗ 
ί άφει ο : 
Οσο για τους αρχαίους, Ύρ ΕΝΥ ο... 
ᾗ ταν πολύ αυθόρµη 
ί του χριστιανισμου, ἢ ᾿ 
στην ιστορία του πρώτου το νροσφώς δή 
τοι υλιστές, ώστε εκτιμούσαν τη ΎΠινη ζωή ο... ..- 
ῥό απὀ το βασίλειο των σκιών: «Οι Έλληνες θεωρ 
(αθανάτια ζωή μάλλον ει ο ΗΕ ο ανώη 
» 4 ση ν . 
Στη «Λιαλεκτική της φὺ ώς 
ν, που οι εκπρ 
ῄ διαί των φυσικών ερευνών, ; 
τῶν Επιστημών, ιδιαίτερα Ὃαμττς 
| είς χρειάστηκε να αρχίσοι 
σωποί τους σε πολλούς τομ Αν ον, 
{ ί ει τα σηµεια αφ 
ἳ ς ει συγκρίσεις, βλέπ δν 
πλφα, ο Ενγκελς καν πως Ευκλ οίδη ων. 
: ί τήσει τον , 
ότητα είχε κληροδο ἀωκῤόνς, Ἆων 
ο ώς ι δεκαδική αρίθµη 
κό σύ α. οι Αραβες τη 
πτολεμαϊκό ηλιακό σύστημα, ο ... 
; ἵ ς ους αριομοὺς 
: εβρας, τους νεότερ -ς καὶ ᾿ 
ση, τις αρχές της άλγ ο -... 
αλχημεία. Ο χριστιανικός μεσαίωνας δεν είχε κληροδοτή 
πολύτως τίποτα». 


φ ο: κε ΄ «υπ . ξε 

ϱ θάνατος του Ένγκελς (1895) που µετά τον ο ώῤα ο ών. 

ο πιο επιφανής επιστήμονας και δάσκαλος νι ο μον ο. 

ἱ 6 / πολιτισµένο κόσμο» (4, τ.2. σ.») λ 

λεταριάτου σ᾿ όλο τον ) ο... 
ὃ 1ο τα. Στο άρθρο 

οοδευτική ανθρωπότη 

βαθιά όλη την πρ ο λος 

: ή θάνατο του Ένγκελς ρ 

(αψε απ αφορµη το ; : ᾿ κά νό 

4 τότε 25 χρονών) υπογράμμισε οτι η ο... 
ἔ : { να εκφρασ " 

ἔ και ο Ένγκελς µπορεί 
Ἱ.. ωσία και την αυτοσυνείδη- 
: 1 τάξη την αυτογνωὠσία 

αν στην εργατική τάξη ο ή η 
ΠΠ, και στη θέση των οραμάτων έβαλαν την επιστήμη». { 
κκ. ὃ Ίθηκε µε Ἶν του Μαρξ 
Γο µεγάλο κενό που δημιουργήθηκε μετο ωφμιοιά . 
και του Ένγκελς συμπληρώθηκε απὀ τον Λένιν, π ο. . 
ι ίς τν ς / ς κ. ων 
τῷ ἠργο τους σε όλους τους τοµείς της κοινώνικο-ποᾖ ς 
Φιλοσοφικής και επιστημονικής ὁράσης. 


ΤΟ ΛΕΝΙΝΙΣΤΙΚΟ ΣΤΑΔΙΟ ΑΝΑΠΤΥΞΗΣ 


ο. ωωωμάς”'''''''-''''----''-- ια ᾶ 


ϱ Β. ΛΕΝΙΝ ΚΑΙ Ο ΑΡΧΑΙΟΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΚΟΣΜΟΣ 


΄Ὄρθιος στο κέντρο της αίθουσας απάγγελνε στα λα- 
τινικά το λόγο του Κικέρωνα εναντίον του Κατιλίνα. 
Μεταλλική τρεμουλιαστή φωνή σε τόνο χαμηλό, χέ- 
Ρρια µε γερά σφιγµένες τις γροθιές, πρόσωπο ὠχρό µε 
ολάνοιχτα µάτια που το σπιθοβόληµα και η δύναμή 
τους σε άφηναν ἀναυδο. 


Δ. ΑΝΤΡΕΓΙΕΦ 
(συμμαθητής του Λένιν στο γυμνάσιο) 


Μικρός ακόµα ο Βλαντίμιρ Ουλιάνοφ (Λένιν) έδειξε ιδιαίτε- 
ῥο ενδιαφέρον για τον αρχαιοελληνικό κόσµο. Το εκπαιδευτι- 
κώ πρόγραµµα του κλασικού γυμνασίου στο Σιµπίρσκ, όπου 
φοίτησε, έδινε µεγάλη προσοχή στην εκμάθηση αρχαίων 
(λωσσών, ιδιαίτερα στη µελέτη της αρχαίας ελληνικής ιστο- 
ῥίας, Την ελληνική γλώσσα δίδασκε ο Α. Βερετέννικοφ (στις 
πρώτες τάξεις) και κατόπιν ο Ι. Γιεζόφ (5η - δη τάξη), που ήταν 
καλά καταρτισµένος εκπαιδευτικός και ο καλύτερος ελληνι- 
ἁτής στο γυμνάσιο του Σιμπίρσκ. 

ὢ Ουὐλιάνοφ ήταν άριστος μαθητής, είχε ιδιαίτερη επίδοση 
πτην εκμάθηση της αρχαιοελληνικής και λατινικής. Έκανε 
μεταφράσεις από τα κείµενα του Ηρόδοτου και του Θουκυδίδη, 
τῶν. Κικέρωνα και του Καίσαρα, του Λίβιου και άλλων ιστο- 
Μιογράφων. Του άρεσε να μεταφράζει ποιήµατα του Βιργίλιου 
καὶ του Οράτιου, του Οβίδιου και του Ομήρου (μπορούσε να 
μεταγλωττίζει άνετα τα κείµενα της «Ἱλιάδας» και της «Οδύσ- 
Πειας»], του Σοφοκλή («Οιδίπους τύραννος»), του Πλάτώνα 
(«Απολογία του Σωκράτη» και «Κρίτων»). 

Γις λεπτομέρειες αυτές μαθαίνουμε από τον συµµαθητή του 
Ομ λιάνοφ - Μ. Κουζνιετσόφ, που ασχολήθηκε µε τη μελέτη 
(ων νεανικών χρόνων του Βλαντίμιρ Λένιν. Πολύ εύκολα επί- 
ας ο νεαρός Ουλιάνοφ µετέφραζε κείµενα λατινικής γλώσσας. 
«Ἡ Μ. Κουζνιετσόφ µας πληροφορεί πῶς ο Ουλιάνοφ πήγαινε 
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στο γυμνάσιο µισή ώρα πριν από τα µαθήµατα, µάζευε γύρω 
του όσους συμμαθητές είχαν ανάγκη από βοήθεια και τους 
διάβαζε τα αρχαία κείµενα, ιδιαίτερα τον Ἡρόδοτο, Θουκυδίδη, 
Κικέρωνα, Λίβιο ή µετέφραζε ομηρικά εξάµετρα. 

Ένας άλλος συµµαθητής του. ο Δ. Αντρέγιεφ, γράφει: «Θυ- 
µάμαι τον Ουλιάνοφ σαν να είναι τώρα. Ξεχώριζε για τη σπά- 
για μνήμη του και πιο γρήγορα απ᾿ όλους στην τάξη αφοµοίῷ- 
νε τα αρχαιοελληνικά και λατινικά κείµενα. Όρθιος στο κέν- 
τρο της αίθουσας απάγγελνε στα λατινικά το λόγο του Κικέρω- 
να εναντίον του Κατιλίνα: « Ὡς πότε, Κατιλίνα, θα κάνεις κα- 
τάχρηση της υπομονής µας...» 

Η τάξη πάγωνε ακούγοντας τα γνωστά λόγια του Ρωμαίου 

ρήτορα, στα οποία ο Ουλιάνοφ έδινε µια νέα πνοή. Μεταλλική 
τρεμουλιαστή φωνή σε τόνο χαμηλό, χέρια µε δυνατά σφιγµέ- 
νες τις γροθιές, πρόσωπο ωχρό µε ολάνοιχτα µάτια που το σπι- 
θοβόληµα και η δύναμή τους σε άφηναν άναυδο. Πολύ γρήγο- 
ρα ο Ουλιάνοφ μετέδιδε σ᾿ όλους µας µια έμπνευση. Είχαμε 
την αίσθηση πως είµαστε Ρωμαίοι, ακούγαμε το λόγο του αθά- 
νατου ρήτορα και νιώθαµε τη σηµασία του, τα λόγια του έπε- 
φταν µέσα στην Ψυχή µας. Ο δάσκαλος των Λατινικών Ν. 
Μορζόφ, που καθόταν στην έδρα, άκουγε ασάλευτος στη θέση 
του. Κι όταν ο Ουλιάνοφ τέλειωσε, τον πλησίασε σιωπηλός 
και τον αγκάλιασε. 
--Ἑυχαριστώ παιδί µου! είπε στοργικά κι ήθελε κάτι ακόµα 
να προσθέσει, µα τη στιγµή εκείνη χτύπησε το κουδούνι κιο 
δάσκαλος µε µια κίνηση του χεριού του βγήκε από την αίθου- 
σα». 

Η ΄Αννα Ουλιάνοβα - Ελιζάροβα (αδελφή του Λένιν) γράφει 
ότι το 1886 ο Ουλιάνοφ την προετοίµασε να δώσει εξετάσεις 
στα λατινικά. Ας σημειωθεί ότι το Παιδαγωγικό συμβούλιο του 
Γυμνασίου στο Σιµπίρσκ υπογράµµισε το 1887 στο γυµνασιακό 
απολυτήριο του Βλαντίμιρ Ουλιάνοφ: «Δείχνει ιδιαίτερη αγά- 
πη και έφεση στις αρχαίες γλώσσες...» 

Ο Β. Μπόντς-Μπρουγιέβιτς, συνεργάτης του Λένιν, γράφει 
ότι ο Βλαντιμίρ ἹἸλίτς ήξερε στην εντέλεια τα αρχαία ελληνικά 
και τα λατινικά, ότι δεν είχε αρκεστεί µόνο στα γυµνασιακά 
εγχειρίδια, αλλά διάβαζε τους πιο διάσηµους αρχαίους συγγρα- 
φείς στο πρωτότυπο, τον ενδιέφερε περισσότερο η φιλοσοφία, 
η λογική και οι κοινώνικές επιστήµες. 

Η γυναίκα του Λένιν, --Ν. Κρούπσκαγια-- απαντώντας το 
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Ι935 στο ερωτηματολόγιο του Ινστιτούτου ον μμν. κ ώτολία 
υ ε ὁ ἑνιν της έλεγε πως τον τραβουσαν πολυ 
| έγραψε ότι ο Λένιν της έλεγε πως νά ία 
ο ὃς ερευνητές Β. Αἴχεμπάουμ λῶν Β. Ὃ ο “ω. 
: ς η διάρθρωση του λόγου ἑνιν είχ 
λαν το συμπέρασμα πως η ο | ο. 
ν υλ.. Σ [ες σιμοποιούσε συχνά αρ 
λατινικό στύλ. Στις ομιλίες του χρη ο δικα 
ελ) ές κ ςές Ίσεις. ρητά και αποφθέγματα. 
οελληνικές και λατινικές φράσεις μήν 
) ' ρλέ ν ιστορία της αρχ 
Ο νεαρός Ουλιάνοφ μελέτησε τη ορ νε 
: { ' ίοδο της φοίτησής 
«λασικό γυμνάσιο, στη σύντομη περ οίτησ' υ 
.. σοι ᾱ του Καζάν, και ιδιαίτερα στη ομως 
προετοιμασίας του για να δώσει εξετάσεις στο Πανεπιστήμ 
ς πουλης το 188. ς 
ο. τα αλλά της ζωής του Λένιν ὄρονωλ - 18589) ωμό 
δέονται µε την πόλη Καζάν, που ήταν τότε µεγάλο ο. ἀμα 
ὁ κέ 4 τις σχετικά λίγες εστίες της επισ 
κό κέντρο, µια από τις σχετικά ολοι 
ὖ ίας. Το πανεπιστήμιο του Βαίαν, 
του πολιτισμού της Ρωσίας. . νο 
ᾗ 6 λύτερα εκπαιδευτικ 
δρύθηκε το 1804, ήταν απὀ τα µεγα : 
.. κά χώρας. Εδώ δίδαξε ο πρόδρομος της ικα πα 
ςό Ν. Λομπατσέφσκι, απὀ τους 
τικότητας μαθηματικός ή αν ή κνκκος 
: ίδιας γεωμετρίας και της 
θεμελιωτές της µη Ευκλείδιας « κ να 
ν ΐ ο πατέρας της ρωσικής χημείας ὓ 
τη σχετικότητα του χώρου, σε ος 
2ί Ίς της µή τῶν ΟΡΥ 
Ζίνιν. ο ιδρυτής της θεωρίας για τη ἡ Ἡν 
αν. Α.  ποῤῥώον, ο διάσηµος ανατόµος ο. ο... 
άλλοι κορυφαίοι ρώσοι επιστήμονες. Εδώ ὡ οφ ο. ο. 
έψης λστόη. Για το νεαρό 
ο Ίν ή «οίκο επιστήμης» και 
ἰ ς της επιστήμ 
πανεπιστήμιο του Καζάν ήταν ο : 
νά ένα ακόµα λόγο. Τη φυσικομαθηµατική κ ναό ς ονιώήσβ 
στηµίου είχε τελειώσει και ο πατέρας του ]λιά Ουλιάνοφ, 
ος κατόπιν εκπαιδευτικός. | | 
πριν ακόµα πάρει το απολυτήριο γυμνασίου νά ανά 
Ουλιάνοφ έγραφε: «Η επιθυμία µου ὸς ο αν δν 
ή ζά 11. σ. ; 
πανεπιστήμιο του Καζάν» {( . 
87 έκανε αίτηση για να εισαχθεί έν ο ὁρλια .ὰς 
ί ἳ 9 έσως δεκτή. Έπρεπ 
Μα η αίτησή του δεν έγινε αμ. ως 
ν { λής διαγωγής» σχε 
(οµίσει πρόσθετα πιστοποιητικά «κα | ή 
ο ρωρο και τη συμπεριφορά του στο Γυμνάσιο εν ομα 
- Σ᾽ ένα απολυτήριο γυμνασίου µε ἄριστους βαθμούς 
3 . 3 
ζόταν ένα τέτιο πιστοποιητικ Ἱ 
ή ήταν απαραίτητο, γιατί πριν δυο μήνες ώρα 
Ι987) καταδικάστηκε σε θάνατο από τις τσαρικές μοντ 
παγχονίστηκε ο μεγαλύτερος αδερφός του Αλέξανδρος 
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νοφ µε την κατηγορία της απόπειρας δολοφονίας κατά του 
τσάρου Αλέξανδρου Γ΄. Ο νεαρός Βλαντίμιρ το περίµενε. Μα 
το πιστοποιητικό «καλής διαγωγής» που έστειλε στο μεταξύ ο 
γυμνασιάρχης του Σιµπίρσκ αφαίρεσε κάθε πρόφαση: Εξαιρε- 
τικά προικισμένος, πρόθυμος και επιμελής. Πρώτος μαθητής 
σε όλες τις τάξεις. Του επιδόθηκε χρυσό μετάλλιο για τις 
σπουδές και την άριστη συμπεριφορά του» (18, σ. 147-148). 

Έτσι ο Βλαντίμιρ Ουλιάνοφ έγινε δεκτός στο πανεπιστήμιο 
του Καζάν. Του πρότειναν να εγγραφεί στη Φυσικομαθηµατική 
Σχολή. Μα εκείνος είχε πάρει απόφαση να σπουδάσει νομικά. 
Σε γράμμα προς τον ξάδερφό του Ν. Βερετέννικοφ εξηγούσε 
τότε γιατί έκανε την εκλογή αυτή: «Ζούμε σε µια εποχή που 
χρειάζονται οι νομικές επιστήµες και η πολιτική οικονομία» 
(19, σ. 60). 

Το 1887 για το πανεπιστήμιο του Καζάν, όπως και για όλα 
τα εκπαιδευτικά ιδρύματα της Ρωσίας, ίσχυε ο νέος Κανονι- 
σµός του 1884 που απαγόρευε τη λειτουργία των φοιτητικών 
οργανώσεων, τῶν ταμείων αλληλοβοηθείας, των συγκεντρώ- 
σεὼν και συνελεύσεων. Τα δίδακτρα πενταπλασιάστηκαν, οι 
προοδευτικοί εκπαιδευτικοί διώχτηκαν από τα πανεπιστήμια 
για τα δημοκρατικά τους φρονήματα. Η σπουδάζουσα νεολαία 
ξεσηκώθηκε για την υπεράσπιση τῶν δικαιωμάτων της. Ο 
Βλαντίμιρ Ουλιάνοφ πήρε ενεργό µέρο σ᾿ αυτό τον αγώνα, έγι- 
νε µέλος και ένας από τους καθοδηγητές του παράνομου επανα- 
στατικού ομίλου στο πανεπιστήμιο. ΄Αρχισε να διαβάζει εντα- 
τικά τα έργα των Μαρξ, Ένγκελς, Β. Μπελίνσκι. Ν. Τσερνι- 
σέφσκι, Ν. Ντομπρολιούμποφ.... 

Στις 5 Νοέμβρη 1887 σε ένδειξη διαμαρτυρίας οι φοιτητές 
αρνήθηκαν να πάρουν µέρος στο Ὑιορτασμό µε την ευκαιρία 
της ιδρυτικής επετείου του πανεπιστημίου, και λίγο αργότερα 
(5 Δεκέμβρη) έγινε µεγάλη εκδήλωση διαμαρτυρίας 350 φοιτη- 
τών στην κεντρική αίθουσα του πανεπιστημίου που κράτησε 
τέσσερις ώρες. 99 φοιτητές παράδωσαν τις ταυτότητές τους 
στη Σύγκλητο γιατί δεν έγιναν αποδεκτά τα αιτήµατά τους. 
Πρώτος µεταξύ αυτών ήταν ο Βλαντίμιρ Ουλιάνοφ. Ἡ αστυνο- 
µία έκανε συλλήψεις. Ανάμεσα στους σαράντα «πρωταίτιους» 
πιάστηκε και ο Ουλιάνοφ. Σε λίγες µέρες εκτοπίστηκε στο χῶ- 
ριό Κοκούσκινο͵ 40 χιλιόμετρα µακριά από το Καζάν. 


Στο αρχείο του πανεπιστημίου διαβάσαµε ένα σπάνιο ντο- 
κουμµέντο: 


Ὁ ΛΙΝΙΝ ΚΑΙ Ο ΑΡΧΑΙΟΕΛΛΗΝΙΚΟΣ ΚΟΣΜΟΣ 


«Κατάλογος φοιτητών του Πανεπιστηµίου του Καζάν... 
Εκπαιδευτικό έτος 1887/188δ... | 
Αύξων αριθ. 234. Ουλιάνοφ Βλαντίμιρ Ιλίτς. τς . 
Ι πμ ή του Σιµπίρσκ στις 10 κο. 1887. Μπήκεσ 
Ίμιο στις 13 Αυγούστου 18587...» κ. 
μι ον πό, προβάλλουν άτακτα αμα οι δι Ἱ όν 
{ η ε ἡμιο στις εκέμ 
«Λιαγράφτηκε από το Πανεπιστήμ ; 
Έτσι ο: Βλαντίμιρ Ουλιάνοφ το 3 πανεπιστήμιο του 
:ν από ς 4.12.1887. 
ἴάν απὀ τις 25.8.Ι887 ως τις 4. | . 
«ο ταν το 1921 οι αντιπρόσῶωποι της πόλης Καζάν στο .. 
το συνέδριο του κόμματος είπαν στον Λένιν ότι ο λαός κ . 
άν είναι περήφανος ποὺ αν εκεί κ λινκ λων 
Ἶρό : 2 ἡμιο νιώθει περηφ 
ὑράση, ότι το πανεπιστήµι υμών 
ἳ ί λιάνοφ, ο Λένιν ένιω 
φοιτητή Βλαντίμιρ Ου τν, μα ώσρὰ ο 
, ᾖ έπαρση και φιλαρ 
γία. ΄Ατεγκτος, µακριά απο κανε πι ο κα 
ή κίνηση µε το χέρι λέγοντας: ««..'' 
νε µια αποδοκιµαστική Κίνη αν ωλροοκώς 
ο πανεπιστήμιο του Καζάν να περηφαν' 
ο... . μεγάλοι ρώσοι επιστήμονες Λομπατσέφσκι, 
ὕλτεροφ, Ζίνιν...) | 
ων ΙΑ9] ε- Ουλιάνοφ έδωσε εξετάσεις στη Αα ςον  ὁ 
η... ο ο νιον ο. 
ΜΟΙ εξετάστηκε στα µαθήµατα « γκυν 
. --- φιλοσοφίας του δικαίου» απο τους να: 
Μπερσάτσκι και Σεργκέγιεβιτς. Του έτυχε το θέµα « ο 
των Πλάτωνα. Ανάλυσε το θέµα αυτό πειστικά γιατί 5ἰχ 
«δήμι { ότυπο. 
Ίσε έργα του Πλάτωνα στο πρωτότ' 
ας  ρομάδς γράφει ότι να στα ο ος ήρά 
ὃ λιοθήκη ήτα - 
: ζητήσει ο Λένιν το 1920 από τη βιβ μμ 
μα τνς αρχαιοελληνικής και ης, Μος 
ὖ ' α ο Λέν 
όλεμος ήταν στο αποκορύφώμά του. λα ς 
3 πῶς αυτή. ορισμένα φιλοσοφικά ζητήματα ως ως 
λάθη να οι αρχαιοελληνικές και λατινικές ο ἃ αν 
σοφικών όρων, οἱ έννοιες και η -.- ο... οφ 
ἳ 6 ὁ σημείῶμα προ 
αυτή αναφέρεται το γνῶστ ' να αι 
ή μερα βι 
Μουσείου Ρουμιάντσεφ της Μόσχας ο λίκνκα 
φῶνα µε τον 
ϱ); «Αν οι ενημερωτικές εκδόσεις, σὺμ. άν 4 
| 3Ἡ αν Βιβλιοθήκης, δεν δίνονται για μελέτη ου... 
ον δυνατό να τις πάρω για ως ., ον ρσοκὸκ- α 
όταν βιβλιοθήκη θα είναι κλειστή, μάς 
μὴ μα πρώτο, δυο από τα καλύτερα και πλη 
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ρέστερα λεξικά της ελληνικής γλώσσας... Δεύτερο, τα καλύτε- 
ρα φιλοσοφικά λεξικά, τρίτο, η ιστορία της ελληνικής φιλοσο- 

φίας...» 

Σχετικά µε την ιστορία της φιλοσοφίας είχε ζητήσει την έκ- 

δοση του Τσέλλερ και τους «Έλληνες στοχαστές» του Βιεννέ- 
ζου φιλόσοφου Γκόμπερτς (4, τ.5!, σ.272). 

Την ίδια περίοδο ο Λένιν πρότεινε να εκδοθεί στα ρωσικά 
το βιβλίο του αμερικανού ηγέτη του Σοσιαλιστικού Εργατικού 
Κόμματος Ντανιέλ ντε Λεόν «Τνο Ρ8µες τοπι τοπιαῃ Ηἰίοτγ» 
(Δυό σελίδες από τη Ρωμαϊκή ιστορία). Κατά τη γνώμη του, η 
μετάφραση του βιβλίου αυτού είχε σηµασία να συνοδεύεται με 
σχόλια και µε πρόλογο του Λούι Φρέιν (αμερικανού κομμµουνι- 
στή, αντιπροσώπου στο 2ο συνέδριο της Κομμουνιστικής Διε- 
θνούς). «Θα γράψω κι εγώ δυο λόγια» πρόσθεσε ο Λένιν στο 
σημείῶμά του (4, τ.»Ι, σ.272). 

Στην ατομική βιβλιοθήκη του Λένιν, όπου έχουν συγκεν- 
τρῶθεί βιβλία σε δεκαεννιά γλώσσες, υπάρχουν έργα αρχαίων 
συγγραφέων, ανάµεσα σ᾿ αυτά είναι 15 τόμοι του Πλάτωνα, οι 
«Βίοι Παράλληλου» του Πλούταρχου, πολλά βιβλία διάσηµωῶν 
σύγχρονων ιστορικών µε θέµα την ιστορία του αρχαίου κό- 
σµου, ιδιαίτερα της αρχαίας Ελλάδας και Ρώμης. !ο 


0 Β. ΛΕΝΙΝ ΚΑΙ Η ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΙΚΗ 
ΤΗΣ ΑΡΧΑΙΟΕΛΛΗΝΙΚΗΣ ΚΟΙΝΩΝΙΑΣ 


Μόνο η δουλεία έκανε δυνατή σε μεγαλύτερη κ. 
τη διαίρεση της ερ)ασίας ανάµεσα στη Ὡς 
στη βιομηχανία και έτσι δημιούργησε τις προῦπ' μΒ 
σεις για την άνθηση του πολιτισμού του ο νἡμι οφ 
σµου -- για τον ελληνικό πολιτισμό. χωρίς ον ῤο 
λεία δεν θα υπήρχε ελληνικό κράτος, ελληνική τέχνη 
και ελληνική επιστήμη. Χωρίς τή δουλεία μή - . 
πήρχε και η Ρωμαϊκή αυτοκρατορία. Και Ά 9 
θεµέλια που έβαλαν η Ελλάδα και η Ρώμη, δεν 
πήρχε ούτε σύγχρονη Ευρώπη. 


Φ. ΕΝΓΚΕΛΣ 


Ο Λένιν είδε στην αρχαιοελληνική ο ο κ κά 
ενδιαφέρουσες σελίδες της κοννι -.... νέων ν. «νά 
ί τας αφο 
ος µε την ιστορία της αρχαιοτη 
-.-- ο Μαρξ και ο Ένγκελς για την αρχαία Ελλάδα, και α 
νάπτυξε την πολύτιμη θεωρητική .--... ο όις 

ή : ρ ανα 

Εκτός από τις γραπτές πηγές που α ὦ όρμο 

ἰ 5 ' είχαν πια διαµορφ' 
της ελληνικής αρχαιότητας (όταν μα 
ἵ ο οδίαις της εμφάνισης ο κόμης Ἅ- . .. .- 

ο : { 

ὅο που έζησε ο Λένιν η αρχαιο ΟΥ 
δν Η διεξοδική µελέτη των μνημείων του ο. 
ναϊκού πολιτισμού, της Τροίας, τῶν ο... ο .. 

χαιολογικών ευρημάτων, είχαν αποκαλύψει σ ολη της 

τητα την Οµηρική Ελλάδα. : 
καν . χάσμα που άφηνε η µελέτη τῶν ας 
ών ὁ ἦ πι µε σηµαντικά μνημεί 
ηγών άρχισε να γεφυρώνεται µ : 
να. που έριξαν νέο φῶς -. πλβώδών κ λλκο” 
ς ς ς. Μα η ολοκληρ 

σχέσεων της αρχαιότητας. νε ον δε 

ὑν ὃ µόνο στην 
σχέσεων αυτών δεν μπορούσε να περιορισ΄ ιδ 
της αρχαίας οικονοµίας και του αρχαίου κράτους. Ο . 
μελετώντας τα προβλήματα της ανθρώπινης κοινῶνίας Ἡ 
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ρα κά όλα τα έργα του Μαρξ και του Ένγκελς, πριν απ᾿ 
ο. « εφάλαιο» που, όπως υπογράμμισε, το βιβλίο αυτό 
ξ στον αναγνώστη όλο τον κεφαλαιοκρατικό κοινωνικό 
σχηματισμό σαν κάτι το ζωντανό µε όλες τις πλευρές της ζωής 
με την πραγματική κοινωνική εκδήλωση του Μαν Ῥμάνω αν 
ον ον. που ενυπάρχει στις σχέσεις παραγὠγής, µε .. 
ο ος ος Εποικοδόµηµα που περιφρουρεί την κυριαρχία 
: ς τάξης τῶν κεφαλαιοκρατών, µε τις αστικές ιδέες της ελευ- 
ερίας, της ισότητας κ.λ.π.. µε τις αστικές οικογενειακέ -- 
σεις» (4. τ.!͵. σ.|39). νὰ 
΄ Ἱ ο ο σηµείο αφετηρίας για τη µελέτη του αρχαίου κό- 
µου, ήταν για τον Λένιν τα συμπεράσματα του Μαρξ σχετικά 
με τις μορφές που προηγήθηκαν της κεφαλαιοκρατικής παρα- 
γωγής, Ιδιαίτερα σχετικά µε το πρωτόγονο σύστημα νοη αᾷ 
πε το κράτος γιατί δεν υπήρχε ατομική Ιδιοκτησία και εκµε- 
μα ο) Ο πρωτόγονος άνθρωπος έπρεπε να εξασφαλίσει 
ο. αρα ύπαρξης. Και σ᾿ αυτό το στάδιο κοινωνικής 
άν 3 γραμμίξει ο Λένιν, «δεν φαίνονται ακόµα ση- 
μά ια ύπαρξης κράτους. Διαφαίνεται η κυριαρχία του εθίµου 
το κύρος, ο σεβασμός, η εξουσία που απολάβαιναν οι πρεσβύ- 
τεροι του Ὑένους, διαφαίνεται ότι η εξουσία αυτή αναγνωριζό- 
ταν κάποτε και σε γυναίκες... πουθενά όπως δεν υπάρχει ο 
δική κατηγορία ανθρώπων, που να ξεχωρίζουν για να 
νούν τους άλλους και να διαθέτουν συστ ον, ... 
ηµατικά και μόνιμα έ- 
ναν ορισμένο μηχανισμό καταναγκασμού, ένα μηχανισμό βίας 
ακνν συμφέροντα και τους σκοπούς της διακυβέρνησης». ς 
ο ων ο ρων” διαρκώς τα έργα του Ένγκελς ώς τις τε- 
ἷα μέρες της ζωής του. Ιδιαίτερη προσοχή έδωσε στη 
θέση που περιέχεται στο «Αντι - Ντύρινγκ» ότι η δουλεία έγινε 
οι ο οκ μορφή παραγωγής σε όλους τους λαούς 
στη εξέ ιξή τους είχαν προχωρήσει πιο πέρα από την 
αρχαία κοινότητα), αλλά τελικά στάθηκε επίσης µια από τις 
βασικές αιτίες παρακμής τους (1, τ.20, σ.Ι85-186). Έτσι ο ΑΙ. 
γιν διατύπωσε µε διαύγεια τη σκέψη ότι «η εξέλιξη όλων τῶν 
ανθρώπινων κοινώνιών επί χιλιετηρίδες, σε όλες χωρίς εξαίρε- 
ση τις χώρες, µας δείχνει µια κοινή νοµοτέλεια, ορθότητα και 
αλληλουχία της εξέλιξης αυτής, ώστε στην αρχή έχουµε μια 
-... χωρίς τάξεις - αφετηριακή, πατριαρχική. πρωτόγονη 
. Ὃ πα, στη δουλεία, µια κοινωνία δουλοκτητι- 
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Η θεωρητική κληρονομιά του Λένιν, που ανάπτυξε και επε- 
ξεργάστηκε δημιουργικά τη μαρξιστική διδασκαλία σε νέες ι- 
στορικές συνθήκες, έχει µεγάλη σηµασία, γιατί εξόπλισε την 
επιστήμη µε τη μεθοδολογία και τη γνώση τῶν νόμων της ι- 
στορικής εξέλιξης. Ο ακρογὠνιαίος λίθος για τη σωστή κατα- 
νόηση της ιστορίας είναι η διδασκαλία για τους κοινώνικο-οι- 
κονομικούς σχηματισμούς. 

Ο όρος «κοινωνικο-οικονοµικός σχηματισμός) συμπεριλα- 
βαίνει τον τρόπο παραγωγής (που είναι καθοριστικό στοιχείο), 
την ταξική διάρθρωση της κοινωνίας, το χαρακτήρα του κρά- 
τους, την ιδεολογία κ.ά. Πλάι στους γενικούς ιστορικούς νό- 
µους υπάρχουν και ειδικές νοµοτέλειες ανάπτυξης, που λει- 
τουργούν µε βάση τους γενικούς νόμους και βρίσκουν σ᾿ αυ- 
τούς την εκδήλωσή τους στο δοσμένο στάδιο. 

Βασική αντίθεση του κάθε σχηματισμού είναι η διαίρεση 
της κοινωνίας σε ανταγωνιστικές τάξεις, κάτι ιδιόμορφο για 
κάθε σχηματισμό. Στην αρχαία Ελλάδα, λογουχάρη, εµφανί- 
στηκαν διάφορες μορφές δουλοκτητικών κρατών. Κατά τον 
Λένιν, ακόµα από τότε παρουσιάζεται η διαφορά ανάµεσα στη 
μοναρχία και στη δημοκρατία, ανάµεσα στην αριστοκρατία 
και τη δημοκρατία. 

Αλλά στην κοινωνία υπάρχουν και µή βασικές τάξεις και µή 
βασικοί ανταγωνισμοί. Γι) αυτό κάθε σχηματισμός αποτελεί έ- 
ναν περίπλοκο συνδυασμό. Διαφορετικός είναι ο συσχετισμός 
των δυνάµεων στο πρώτο στάδιο της δουλείας από το τελευταίο 
της στάδιο. Χαρακτηριστικό τῶν ταξικών ανταγωνισµών είναι 
οἱ οικονομικές αντιθέσεις. Αλλά η αλληλεξάρτησή τους είναι 
περίπλοκη. Αν κρίνουµε από την αρχαία Αθήνα, οἱ κρίσεις της 
οικονοµίας και η όξυνση τῶν ταξικών αντιθέσεων δεν συμπί- 
πτοὺυν πάντα. 

Όπως ειπώθηκε, η έννοια του κοινωνικο-οικονομικού σχη- 
ματισμού διατυπώθηκε από τον Μαρξ και τον Ένγκελς. Ο Λέ- 
νιν γράφει ότι ο Μαρξ για πρώτη φορά τοποθέτησε την κοινῶ- 
νιολογία πάνω σε επιστημονικό έδαφος, όρισε την έννοια του 
σχηματισμού σαν ένα σύνολο δοσµένων παραγωγικών σχέ- 
σεων, καθόρισε ότι η ανάπτυξη των σχηματισμών αυτών είναι 
µια φυσικο-ιστορική διαδικασία (4, τ.], σ.!39). 

Σε άλλο σηµείο ο Λένιν τονίζει ότι η θεωρία της ταξικής 
πάλης είναι µια τεράστια κατάκτηση της κοινωνικής επιστή- 
µης, γιατί καθορίζει µε τη µεγαλύτερη ακρίβεια και σαφήνεια 
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τις µέθοδες αναγωγής του ατομικού στο κοινωνικό. Η θεωρία 
αυτή επεξεργάστηκε την έννοια του κοινώνικο-οικονομικού 
σχηματισμού. Πήρε για αφετηρία ένα γεγονός, βασικό για κά- 
θε κοινότητα ανθρώπων, τον τρόπο παραγωγής µέσων συντή- 
Ρῃησης, σύνδεσε µε τον τρόπο αυτό τις σχέσεις που διαµορφώ- 
νονται ανάµεσα στους ανθρώπους κάτω από την επίδραση του 
δοσµένου τρόπου παραγωγής και µέσα στο σύστημα των παρα- 
γωγικών σχέσεων έδειξε τη βάση της κοινωνίας που περιβάλ- 
λεται µε πολιτικο-οικονοµικές μορφές και µε ορισμένα ρεύμα- 
τα της κοινώνικής σκέψης. 

Στην ανάπτυξή του κάθε κοινῶνικο-οικονοµικός σχηµατι- 
σµός περνά διάφορα στάδια. Το πέρασµα από το ένα στάδιο 
στο άλλο παρουσιάζει ομοιότητες. Όπως κάθε σχηματισμός 
έχει τους δικούς του νόμους, έτσι και ορισμένα του στάδια 
διέπονται από νοµοτέλειες. Στην αρχαιοελληνική κοινωνία 
διακρίνουμε τρία στάδια: το πατριαρχικό, το στάδιο της ακμής 
και το στάδιο της κρίσης. Τα τρία αυτά στάδια συγκροτούν έ- 
ναν ολόκληρο κύκλο ανάπτυξης του σχηματισμού. Σε μερικές 
περιπτώσεις ο κύκλος ανάπτυξης µπορεί να µην ολοκληρώνε- 
ται, λογουχάρη, ο κύκλος της ακµής ή της κρίσης µπορεί να 
είναι μεγαλύτερης ή µικρότερης διάρκειας. 

Είπαμε ότι η έννοια «κοινώνικο-οικονοµικός σχηματισμός» 
δεν είναι απόλυτος όρος και, αναντίρρητα, περιέχει στοιχεία αᾱ- 
φαίρεσης. Λογουχάρη, η αρχαία ελληνική κοινωνία εκτός από 
τις τάξεις των δούλων και δουλοκτητών αποτελούνταν και από 
άλλα κοινωνικά στρώματα, από φτωχούς και πλούσιους, πολί- 
τες που είχαν πλήρη δικαιώµατα και άλλους που δεν είχαν. Στα 
φιλολογικά µνηµεία που διασώθηκαν διαφαίνεται η διαφορά 
στο πολιτιστικό επίπεδο των στρωμάτων της αρχαιοελληνικής 
κοινωνίας. Έτσι, παράλληλα µε τη βασική µορφή εκµετάλλευ- 
σης (ανάµεσα στους δουλοκτήτες και δούλους) υπήρχαν και 
άλλες μορφές καταπίεσης που δεν έπαιζαν καθοριστικό ρόλο 
στὸ δουλοκτητικό κοινῶνικο-οικονοµικό σχηματισμό. 

Η λειτουργία των ώριµων μορφών του σχηματισμού χαρα- 
κτηρίζεται µε την ανάπτυξη των παραγωγικών δυνάµεων και 
την άνθηση της οικονοµίας. Στην περίοδο αυτή διαφαίνονται 
πιό καθαρά οι ταξικοί ανταγωνισμοί. Στην ιστορία της Ρώμης 
η περίοδος αυτή συμπίπτει µε τις εξεγέρσεις των δούλων. Είναι 
µια εποχή σχετικής κοινωνικής ισορροπίας και όχι μεγάλης 
διάρκειας. Λογουχάρη, στην αρχαία Ἑλλάδα η διάρκεια της 
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ε μεν 
περιόδου αυτής ήταν μεγαλύτερη μας, µε τη ρωμαϊκή 

| Ῥώμῃ κράτησε 4-5 αιώνες. | | 3 
κ Αλλά -- αρχαία Ελλάδα και στο στάδιο ρα, κρίσης δει 

υθηκ 4 ἡ ) συστήµατος. Μέσα στους κόλ- 
λώθηκε η ζωτικότητα όλου του συ ν ] ὦἆν 

ἳ ύ καν νέα στοιχεία π 
πους του παλιού σχηματισμού γεννηνη « 
μας ή εξελίχτηκαν σε γνωρίσματα πι.» 

Ίς. Έ ί ίσης ήταν κα ου. 
βαν, ο νν, να. αρυ π.Χ. αι. στην Αθήνα, 
Γι) αυτό όταν μιλάμε για κρίση του Χ. 

ᾗ { { { «Σε ορισμένους τοµείς 
ὅεν εννοούμε κάµψη γενικά, κατάρρευση 
ον μον ζωής σημειώνεται ανάπτυξη, αν αρα 
. κρί ὁ στοιχείο ανάπτυξης 
της κρίσης. Το πιο δυναμικό ο... 
ές μεις. Όι παραγώγικές σχέσεις 
ῥαγωγικές δυνάµεις . ΔΕ μΗ 
{ ᾗ ΐ ολιτικό εποικοδόμημ 
στην ανάπτυξή τους, ενώ το π πο. 
συν τικό. Σιγά σιγά δημιουργούνται 
κ... πας αλλαγές. Αυτό φαίνεται πιο ανάγλυφα στην 

πτα .ς 

υχαία Ρώμη. | ς 
αι ο τελευταίο στάδιο (στάδιο κρίσης του μέ, λα κ ο 

α ὃ ί δυο φάσεις. Πρώτη φάση, ὅτα' | 
εί να διαιρεθεί σε ον ο... 
ν : ιού σχηµατισµο 
ται ακόµα η ζωτικότητα του πα’ ον 
ί έ ν δο και, δεύτερη φάση, 
α γίνεται ακόµα λόγος Ύια πρὀοοο. 
ών. η αποσύνθεση των παλιών και η διαμόρφώση μι) 
νέων σχέσεων. ΗἩ δεύτερη φάση ο. αν αα κος 

Γικής πά ίοδο της παρακμή 

τα ικής πάλης. Την περίο ολ κών να 
ή ὦ τώσεις αποτελούν τη 
ὑεστώτος οι κοινωνικές αναστατά ν νι 
οκ οξύνει τη σύγκρουση της παλιάς και νέας κυρίαρχης τ 
ἐ Στην Ελλάδα η κρίση αρχίζει στα τέλη του 5ου - αρχές "να 
ου π.Χ. αι., ενώ στη σφαίρα της οικονοµίας η κρίση ο 
λης χαρακτηρίζεται µε την ών της .. ἐν. 
 σίας 1. δηλαδή µε τη 
κτησίας σε δουλοκτητική, - 
ί σε όλο το σύστημα της 
ἠέση των στοιχείων ιδιοκτησίας νο. 
ςής ί έλιξη αυτή στην αρχαι 
κτητικής οικονοµίας. Η εξέ Α 
ημμιὰ µε τη συγκέντρωση τῆς γης, την πτώχευση 


ὃ 1 µε 10ε ιουρ- 
ληύθερου μικροπαραγωγού, δηλαδή με ρνμἁρλώς μοβ 
Ἱ ὁ κυριαρχήσει 
ἵεί προὐποθέσεις για να ος ον. 
σία των δούλων που ανοίγει δρόμο ην αἱ ο... 
κτητικού τρόπου παραγωγῆς. Όσον αφορά την α ἔη 


{ ] νία, ὁπῶς ὐ- 
ῥαγωγικότητας της δουλιάς, η δουλοκτητική .... . ω 
παγραμµίστηκε, ήταν ένα βήμα πο η σα Ὃ ατα 
πρωτόγονο κοινοτικό σύστημα. Ηρθε όμῶς µ 


| 
| 


126 ΟΙ ΚΛΑΣΙΚΟΙ ΤΟΥ ΜΑΡΞΙΣΜΟΥ ΓΙΑ ΤΗΝ ΑΡΧΑΙΑ ΕΛΛΑΔΑ 


η ελάχιστα παραγωγική εργασία των δούλων έγινε εμπόδιο 
στην ανάπτυξη της τεχνικής. Η κοινωνική αυτή κρίση απορ- 
ρέει µέσα από τους κόλπους του δουλοκτητικού συστήµατος 
γιατί ο τρόπος παραγωγής που στηρίζεται στην εργασία των 
δούλων µπορεί να αναπτύξει τις παραγωγικές δυνάµεις µόνο σ᾿ 
ένα ορισμένο βαθµό. 

Μέσα από τις αρχαίες πηγές διαφαίνεται η ταξική πάλη α- 
νάµεσα στους δουλοκτήτες και δούλους, καθώς και ανάμεσα 
στους δουλοκτήτες και ελεύθερους φτωχούς πολίτες. Ο αγώνας 
αυτός εκφράζεται στις αντιθέσεις της αριστοκρατίας και του 
δήµου, που τις διακρίνει ο μελετητής στα ψηφίσματα και δια- 
τάγματα των λαϊκών συνελεύσεων και στα γραπτά του Ηρόδο- 
του, Θουκυδίδη, Αριστοτέλη κ.ά. 

Στον όρο δουλοκτήτες ο Λένιν δεν βλέπει κάτι το στατικό 
γιατί ανάμεσά τοὺς διαμορφώθηκε σιγά-σιγά µια διαβάθµιση: 
υπήρχαν μεγάλοι και µικροί δουλοκτήτες, µε σοβαρές αντιθέ- 
σεις μεταξύ τους. Ο Λυσίας, λογουχάρη. περιγράφει τις πίκρες 
των ανθρώπων της αθηναϊκής κοινωνίας. Οι ιδιοκτήτες εργα- 
στηρίων όπως ο πατέρας του Δημοσθένη ή ο αδελφός του Λυ- 
σία, ανήκαν στην ίδια λεγόμενη «μεσαία τάξη». Αλλά ο αδελ- 
φός του Λυσία κερδίζει τόσο λίγα, ώστε δεν είναι σε θέση να 
αγοράσει ούτε ένα δούλο. 

Είναι αλήθεια, ότι οι αντιθέσεις ανάµεσα στους δούλους και 
δουλοκτήτες, εκφράστηκαν πιο έντονα στην αρχαία Ρώμη (εξε- 
γέρσεις δούλων στη Σικελία, Σπάρτακος κ.ά.) παρά στην αρ- 
χαία Ελλάδα. Ωστόσο οι ιστορικές πηγές δίνουν επίσης αρκε- 
τά παραδείγματα ταξικής πάλης όχι µόνο ανάµεσα στους δού- 
λους και δουλοκτήτες, αλλά και ανάµεσα στους γαιοκτήμονες, 
εμπόρους κ.ά. από το ένα µέρος, και στους μικρούς ελεύθερους 
παραγωγούς, από το άλλο. 

Όταν μελετάμε τη γέννηση, ακµή και παρακμή του αρχαι- 
οελληνικού κόσμου, ιδιαίτερα το πέρασμα από το πρωτόγονο 
κοινοτικό καθεστώς στο δουλοκτητικό σύστημα και κατόπιν 
στη φεουδαρχία, έχει σηµασία η θέση του Λένιν για τη δια- 
μόρφωση του δουλοκτητικού κράτους, για τη μεταβατική πε- 
ρίοδο που σημειώθηκε µε την αλλαγή των σχέσεων ιδιοκτη- 
σίας. Ο Λένιν γράφει ότι σε µεταβατικές εποχές ο νέος τρόπος 
παραγωγής δεν εκδηλώνεται αµέσως. Λογουχάρη, η µεταβατι- 
κή περίοδος από τη δουλοκτησία στη φεουδαρχία σημειώνεται 
µε µια σειρά αποτυχίες και υποτροπές. 
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Με το πέρασμα από το πρωτόγονο κοινοτικό σύστημα στη 
δουλοκτησία, φορείς του νέου τρόπου παραγωγής ήταν ή νέα 
τάξη των εὐπορῶν στρωμάτων. Μα ανάµεσα στην αριστοκρα- 
τία του γένους και στους δουλοκτήτες δεν υπήρχε ανειρήνευτη 
αντίθεση, όπως αργότερα ανάµεσα στην αστική τάξη και στους 
φεουδάρχες. Γι) αυτό, φαίνεται, ήταν αδύνατη η κατάρρευση 
του δουλοκτητικού συστήµατος µε επαναστατικά µέσα. Έτσι η 
περίοδος της κοινωνικής επανάστασης από τη δουλοκτησία 
στη φεουδαρχία κράτησε μερικούς αιώνες, χωρίς να πάρει τη 
µορφή της εξέγερσης, όπως έγινε αργότερα µε το πέρασμα από 
τη φεουδαρχία στο αστικό καθεστώς. Όσο αρχαιότερος είναι 
ϱ κοινώνικο-οικονοµικός σχηματισμός, τόσο πιο αργά γίνεται 
το πέρασµα αυτό, τόσο πιο μακρόχρονη είναι η περίοδος δια- 
μόρφωσης του νέου σχηματισμού. 

Η εμφάνιση των αρχαίων κρατών συνδέεται µε το σύστημα 
της δουλοκτησίας. Το πρόβλημα αυτό ο Λένιν έθιξε στο βιβλίο 
«Κράτος και επανάσταση», στη διάλεξη «Για το κράτος» και 
σε άλλα έργα του, όπου υπογράμμισε ότι η δουλεία υπήρξε ένα 
συγκεκριµένο στάδιο στην ιστορική εξέλιξη της ανθρωπότη- 
τας και συχνά παρέθετε τα λόγια του Ένγκελς: «όλη η οικονο- 
µική, πολιτική και πνευματική µας ανάπτυξη έχει σαν προῦ- 
πόθεση ένα τέτιο καθεστώς, όπου η δουλεία ήταν τόσο απα- 
ραίτητη, όσο και πανθομολογούμενη. Με την έννοια αυτή έ- 
χουµε δικαίωµα να πούμε: χωρίς την αρχαία δουλεία δεν θα υ- 
πήρχε και σύγχρονος σοσιαλισμός) (1. τ.20, σ.!85-156). 

Στη διάλεξη που έκανε ο Λένιν στο πανεπιστήμιο «Σβερ- 
ντλόφσκ» για το κράτος (11 Ιούλη 1919), αφού ανάλυσε την τα- 
ξική ουσία του κεφαλαιοκρατικού, φεουδαρχικού και δουλο- 
κτητικού κράτους, αντιμετώπισε το πρόβλημα από συγκεκρι- 
µένη ιστορική άποψη: «Όι μορφές του κράτους ήταν εξαιρετι- 
κά ποικίλες... Τότε εμφανίζεται κιόλας η διαφορά μεταξύ µο- 
ναρχίας και δηµοκρατίας, μεταξύ αριστοκρατίας και δηµοκρα- 
τίας... Όλες αυτές οι διαφορές εμφανίστηκαν στην εποχή της 
δουλείας. Παρά τις διαφορές αυτές το κράτος της δουλοκτητι- 
κής εποχής ήταν κράτος δουλοκτητικό, ανεξάρτητα αν ήταν 
µοναρχικό, αριστοκρατικό ή δημοκρατικό». Όι μορφές διακυ- 
βέρνησης ήταν ποικίλες, µα η ουσία ήταν µια: οι δούλοι δεν 
είχαν δικαιώµατα, ούτε καν θεωρούνταν άνθρώποι, ήταν κατα- 
πιεζόµενη τάξη. Αυτή είναι η ταξική οὐσία του δουλοκτητικού 
κράτους. 
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Η εικασία περί φεουδαρχισμού στην κλασική Ελλάδα και 
στους Ἑλληνιστικούς Χρόνους ανατρέπεται απὀ την πορεία 
της κοινωνικής εξέλιξης. Όι ποικιλόμορφες έρευνες επιβε- 
βαιώνουν τη θέση του ιστορικού υλισμού ότι η φεουδαρχία εἷ- 
ναι προοδευτική σε σχέση µε τη δουλοκτησία και δεν μπορού- 
σε σαν σύστημα να υπάρχει πριν από το δουλοκτητικό καθε- 
στώς. Ο Λένιν γράφει: «Μέσα από το δουλοκτητικό σύστημα 
πέρασε όλη η σύγχρονη πολιτισμένη Ευρώπη. Η δουλεία δέ- 
σποζε κυριολεκτικά πριν 2.000 χρόνια. Μέσα από το σύστηµα 
αυτό πέρασε η τεράστια πλειοψηφία των λαών του υπόλοιπου 
κόσμου... Δουλοκτήτες και δούλοι ήταν η πρώτη µεγάλη διαί- 
ρεση σε τάξεις...» (4, τ.29, σ.70). 

Δεν πρέπει βέβαια να ταυτίζεται η ελληνική δουλοκτητική 
κοινωνία µε τις αντίστοιχες κοινωνίες της αρχαίας Ανατολής. 
Οπωσδήποτε υπήρχαν ιδιοµορφίες και διαφορές». Ο Μαρξ 
διεισδύοντας στην ουσία του προβλήματος αυτού έγραψε, όπως 
είδαµε, για ασιατικό τρόπο παραγωγής. Αυτό όµως δεν έρχεται, 
σε αντίθεση µε το γνωστό σχήµα των πέντε σχηματισμών, ὁ- 
πως διατυπώθηκε στη διάλεξη του Λένιν «Για το κράτος» (4, 
τ.39, σ.64 κ.ε.). 

Ο Λένιν ασχολήθηκε µε το ζήτημα της προέλευσης και κοι- 
νωνικής διάρθρωσης τῶν αρχαίων κρατών σε συνάρτηση µε 
την έρευνα του χαρακτήρα και της φύσης του κράτους. Για το 
σκοπό αυτό αξιολόγησε το υλικό της ιστορίας του αρχαίου 
κόσμου. 

«Το αρχαίο κράτος έδινε την εξουσία στα χέρια των δουλο- 
κτητών, ήταν κράτος για την υποταγή τῶν δούλων» (4, τ.29, 
σ.74-75). Ο ορισμός αυτός του Λένιν ισχύει ιδιαίτερα για την 
περίοδο που η δουλοκτητική µορφή εκμετάλλευσης γίνεται κυ- 
ρίαρχη. Αλλά για µεγάλη χρονική περίοδο η µορφή αυτή υ- 
πήρχε µαζί µε διάφορους πατριαρχικούς τρόπους εκµετάλλευ- 
σης, η ταξική διάρθρωση της δουλοκτητικής κοινωνίας δεν 
είχε πάντα ανάγλυφη έκφραση. Στην Ανατολή, λογουχάρη. οι 
δούλοι δεν ήταν η μοναδική εκμεταλλευόμενη τάξη. Το σύστη- 
μα τῶν ειλώτων στη Σπάρτη και τῶν πενεστών στη Θεσσαλία 
δείχνει ότι η θέση αυτή του Λένιν χαρακτηρίζει µε διάφορες 
παραλλαγές και την υπόλοιπη Ἑλλάδα. Μα σε οποιαδήποτε πε- 
ρίπτὠση ήταν ένας μηχανισμός υποταγής εκείνων που παρήγα- 
γαν υλικά αγαθά. 

Ο Λένιν επισύρει την προσοχή στις ιδιοµορφίες της εμφάνι- 
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ΛΕΝΙΝ ΚΑΙ Η ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΙΚΗ ΤΗΣ ΑΡΧΛΙΟΕΜ ----- 


σης των αρχαίων κρατών, που ήταν µικρά και διέθεταν αδύνατο 
μηχανισμό. Παρ᾽ όλα αυτά ήταν µια κρατική μηχανή που κα- 
ταπίεζε. Και όσο δεν υπήρχαν τάξεις, δεν υπήρχε ο μηχανι- 
σµός αυτός. Όταν εμφανίστηκαν οἱ τάξεις εμφανίστηκε το 
κράτος σαν ιδιαίτερος θεσμός (4, τ.39. σ.Ἰ4). που βρήκε συγκε- 
κριµένη έκφραση σε διάφορες μορφές εξουσίας. Έτσι το Αθη- 
ναϊκό κράτος πέρασε μακρά περίοδο ανάπτυξης µε το μετασχη- 
µατισµό τῶν οργάνων του κοινοτικού συστήµατος, µε την ἕ- 
κτόπισή τους και τη συγκρότηση νέων οργάνων που βαθμιαία 
αντικαταστάθηκαν µε όργανα κρατικής εξουσίας (4, τ.29, 
σ.13 - 14). 

Μιλώντας για τον ταξικό χαρακτήρα του κράτους, ο Λένιν 
γράφει ότι οἱ μορφές του δεν αλλάζουν την ουσία του. Αν, λο- 
γουχάρη, στη δουλοκτητική κοινωνία εδραιώνόταν η µοναρ- 
χία, ήταν μοναρχία δουλοκτητών, αν ηταν δημοκρατία ήταν 
δημοκρατία δουλοκτητών. Στη δοσµένη περίπτωση ο δουλο- 
κτήτης είχε όλα τα δικαιώµατα ενώ ο δούλος ήταν πράγμα. 

Στους Ελληνιστικούς Χρόνους αναλύοντας την ορολογία 
που συνδέεται µε τη δουλοκτησία γενικά, διαπιστώνουμε ότι η 
έννοια «δούλος» (που εκφράζεται µε διαφορετικούς όρους στην 
κλασική Ἑλλάδα) παίρνει νέες μορφές στην ελληνιστική πε- 
ρίοδο, µα το περιεχόμενό της δεν αλλάζει. Στην ανέγερση τῶν 
οικοδομικών έργων της εποχής, κύριο ρόλο έπαιξε η εργασία 
των δούλων. 

Παράλληλα ὁμῶς µε το δουλοκτητικό καθεστώς που υπήρχε 
στις πόλεις των επικρατειών της Ανατολής, στις αγροτικές πε- 
ῥριοχές υπήρχαν ταυτόχρονα και πρωτόγονες κοινοτικές σχέ- 
σεις ανατολικού τύπου. Γι’ αυτό το λόγο δεν πρέπει να παραξε- 
νεύει το γεγονός ύπαρξης διαφορετικών οικονοµικών σχέσεων 
στα πλαίσια του ίδιου κοινώνικο-οικονομικού σχηματισμού. 
Το βασικό εδώ είναι να παίρνεται υπόψη το επικρατέστερο 
στοιχείο στις σχέσεις αυτές. Και το στοιχείο αυτό είναι, αναν- 
τίρρητα, δουλοκτητικό. Το ίδιο φαινόμενο παρατηρείται και 
στην κλασική Ελλάδα µε διάφορες παραλλαγές. 

Χρονολογικά η πορεία του περάσματος από το δουλοκτητι- 
κὀ σύστηµα στη φεουδαρχία είναι πολύ δύσκολο να προσδιο- 
ῥιστεί. Ἡ διαδικασία όμως αυτή ποὺ σημειώνεται µε πολέμους 
και εξεγέρσεις δούλων είναι ποικιλόμορφη. Στα ελληνιστικά 
κράτη (Αίγυπτος, Συρία, Μικρά Ασία κ.ά.), που μετατρέπονται 
σε κτήσεις της Ρώμης, ΤΟ πέρασμα σε πιο προοδευτικές παρα- 
Ιωγικές σχέσεις συντελείται αργά και επώδυνα. 
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Πολλοί χαρακτηρίζουν το κοινωνικό καθεστώς των ελληνι- 
στικών και εξελληνισμένων κρατών µε διάφορους φεουδαρχι- 
κούς όρους, άλλοι ερμηνεύουν αυθαίρετα τα περίπλοκα κοινῶ- 
νικο-οικονοµικά προβλήματα της περιόδου αυτής. Διαφορετικά 
επιχειρούν να λύσουν το πρόβλημα, λογουχάρη, του Ελληνο- 
βακτριανού κράτους ορισμένοι ιστορικοί χαρακτηρίζοντας το 
κοινώνικό καθεστώς του σαν μεταβατικό στάδιο από το πρω- 
τόγονο κοινοτικό σύστηµα στη φεουδαρχία, δηλαδή σαν µισο- 
φεουδαρχικό, παρακάμπτοντας το δουλοκτητικό σύστηµα ανά- 
πτυξης. 

Η ένταξη µιας κοινωνίας (εκ των υστέρων) στον ένα ή άλλο 
κοινώνικο-οικονοµικό σχηματισμό, εξαρτάται πριν απ᾿ όλα 
από το ποιό στοιχείο δεσπόζει στο δοσμένο σχηματισμό. Στην 
αρχαιοελληνική κοινωνία (κλασική περίοδος) επικρατεί η τά- 
ἔη των δουλοκτητών. 

Στον αρχαίο ελλαδικό χώρο είναι δύσκολο να προσδιορι- 
στεί το πέρασµα των διαφόρων πόλεων - κρατών απὀ τον ένα 
σχηματισμό στον άλλο. Στο χώρο αυτό υπήρχαν και πόλεις 
που βρίσκονταν σε διαφορετικό στάδιο ανάπτυξης. Έτσι, όπως 
υπογραμμίζει ο σοβιετικός ακαδημαϊκός Μ. Κοροστόβτσεφ, οι 
μορφές και ο βαθµός εκμετάλλευσης στον αρχαίο κόσµο, δεν 
είναι φαινόμενα σταθερά. Ακόμα και στα πλαίσια του ίδιου 
σχηματισμού οι μορφές και ο βαθµός εκμετάλλευσης μπορούν 
να αλλάζουν και, συνεπώς, να διαφέρουν μεταξύ τους, αν βρί- 
σκονται στο αρχικό στάδιο, στην ακμή ή παρακμή του σχηµα- 
τισμού αυτού (20, σ.2 κ.ε.). 

Αναφορικά µε τα ανατολικά κράτη δεν έχουν ακόµα µελετη- 
θεί οι διαδικασίες που συνοδεύουν το πέρασμα από τις προδου- 
λοκτητικές μορφές ανάπτυξης στις δουλοκτητικές. Το πρόβλη- 
μα αυτό συνδέεται και µε το ζήτημα της μετατροπής της αταξι- 
κής κοινωνίας σε ταξική. Ο δούλος στο αρχικό στάδιο δουλο- 
κτησίας στις χώρες της αρχαίας Ανατολής, πρέπει να διαφέρει 
από το δούλο της κλασικής αρχαιότητας. Δυο όµως γνωρίσµα- 
τα είναι κοινά: πρώτο, ότι ο δούλος ήταν αποσπασµένος από τα 
µέσα παραγωγής και, δεύτερο, ότι ανήκε ολοκληρωτικά στον ι- 
διοκτήτη του που τον έκανε ό,τι ήθελε. 

Έτσι πολλές σκέψεις του Λένιν επιβεβαιώνονται από τις 
νεότερες ιστορικές έρευνες και βρίσκουν προεκτάσεις στην ε- 
ποχή των Ἑλληνιστικών Χρόνων (336-30 π.Χ) που ουσιαστικά 
είναι η ιστορία όλου του γνωστού τότε κόσμου. 
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Οι αρχαίοι Ἕλληνες ήταν όλοι από τη φύση τους δια- 
λεκτικοί και το πιο καθολικό μυαλό ανάμεσά τους ο 
Αριστοτέλης, είχε κιόλας ερευνήσει τις πιο ουσιαστι- 
κές μορφές της διαλεκτικής σκέψης. 


Φ. ΕΝΓΚΕΛΣ 


Ο Λένιν στηριζόμενος στα συμπεράσματα του Μαρξ και του 
Ένγκελς ανάπτυξε τη θεωρία του διαλεκτικού υλισμού, αφού 
μελέτησε τα βασικά φιλοσοφικά συστήµατα της ο 
και επεξεργάστηκε τις βασικές αρχές ιστορίας της φι .. 
Στα έργα του υπογράμμισε επανειλημμένα την πάλη του εἩ 
σμού και του ιδεαλισμού από τη βαθιά αρχαιότητα, μια ώ 
µησε τα ποικιλώνυµα ιδεαλιστικά ρεύματα, καθώς ον σους 
προσπαθούσαν να κρατήσουν ενδιάµεση θέση στη φι οσοφία. 

Στα «Φιλοσοφικά τετράδια» βρίσκουμε πρωτότυπες ο. 
για τη διαλεκτική τῶν υλιστών της Ιωνικής σχολής .. ἡ, ανά 
ναξίµανδρου, Αναξιμένη), για την αντικειμενική δια κτική 
του Ἡράκλειτου, τους Πυθαγόρειους και Ελεάτες, την ατομική 
του Λεύκιππου, Δημόκριτου και Επίκουρου. Ο Λένιν ανάπτυξε 
τη μαρξιστική διαλεκτική µε την τα οδών σιόη μον 
στην ανάλυση της αντικειµενικῆς διαλεκτικής τῶν οφισ ν 
(Πρωταγόρας, Γοργίας), στην ανάπτυξη της ον, ον νε. 

ρευμάτων του αντικειμενικού ιδεαλισμού (δωκράτης, κ νὴ 
ιδιαίτερα στη σύνθεση και διαµόρφωση τῶν στοιχείων όν 
λεκτικής του Αριστοτέλη και της αριστοτελικής παρά οσης. 
Οι Στωικοί, Επικούρειοι, Σκεπτικοί έγιναν επίσης αντικειμενο 
ί λέτης από τον Λένιν. 
νο ας «Φιλοσοφικά τετράδια», όπου ο ήν 
κάνει κριτική στο βιβλίο του Λασσάλ για το . μτ. ν 
σοφικό σύστημα, επίσης στο σύγγραμμα του Αριστοτ Π - κ 
τά τα φυσικά» και σε µια σειρά άλλα φιλοσοφικά .- 
γράφτηκαν κυρίως στις αρχές του πρώτου παγκόσμιου πο 
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αᾶ ο... από ο. νικών και περικοπές του Λένιν 
ιο της διαλεκτικής (λογικής) Χέ ἵ 
«Για το ζήτημα της διαλεκτική ή ο... 
ής» κ.ά. µπορεί κανείς να υποθέ- 
Ὃ ο. να Ύράψει ειδικό έργο για τη ορ ῤρώκν . 
μσς να ὅμα. στις σημειώσεις του Λένιν για τα έργα 
, Ιδιαίτερα για τη «Λογική» του, υπά 
πολύτιμες αναφορές στ νο... μήκη 
| ΄στην αριστοτελική φιλοσοφία κα 
ον Αλνῶς του Ηράκλειτου. Ο Λένιν αφού να Αν 
ο. του Εφέσιου σοφού, στηλιτεύει τον Λασσάλ. γιατί «ά- 
φησε στη σκιά τον ὑλισμό ή τις υλιστικές τάσεις του Ηράκλ. 
του» (4, τ.29, σ.315). νο 
. αμ. τις ας της Ἰωνικής σχολής ο Λένιν υ- 
τι χρειάζεται συγκεκριμένη ιστορική ἤ 
| ή αντιµετώπι- 
ση Ύια να µην προσάπτουµε στους αρχαίους Έλληνες --- 
δν µια τέτια «ανάπτυξη» των ιδεών τοὺς που εμείς καταλα- 
νο κο ης που στην πράξη έλειπε από τους αρχαίους (4 
μας ν ο ο... η απλοϊκή διαλεκτική σκέψη διαφαίνα- 
σοφικά συστήµατα των αντιπροσώπω 
κής σχολής. Ο Θαλής θεωρεί το ύδω η ΜΡ. κ. 
ρ σαν αρχή του παντός. 
μας ενώ της φιλοσοφικής σκέψης στην ο - 
ότητα. νιν τονίζει ότι δεν υπά ὁ 2 
νοια αρχή σαν αιτία (4, τ.29, σ.222). ολ πέοσα 
ο Αναξίμανδρος ξεκίνησε από µια άλλη αρχή (το άπει- 
ρον), που επίσης αναπτύσσει την απλοϊκή διαλεκτική νόηση 
για . τν το ίδιο πρόβλημα. Έτσι από τη συγκεκριμένη αρ” 
. - ή, ο Αναξίμανδρος προχώρησε σε µια σχετικά αφη- 
σα η αρχή: από το άπειρον εμφανίζεται και µέσα σ᾿ αυτό 
90 φανίζεται το κάθε τι στην αέναη διαδικασία που χαρακτ 
ρίζει την κίνηση της ύλης. ὠον 
κ. τον Αναξιµένη η άπειρος αρχή είναι ο αέρας, σαν ου- 
που αποτελεί την αρχή της κίνησης του παντός. Από το α- 
ποιον άπειρον του Αναξίµανδρου, ο Αναξιµένης επα- 
αν .ά μια συγκεκριμένη αρχή, τον αέρα, σαν αιώνια κι- 
, µενη ὁ η. Ο αέρας δεν δημιουργήθηκε από τους θεούς, αν- 
τίθετα οι θεοί είναι δημιούργημα του αέρα. 
ἆ οι Ίώνες φιλόσοφοι ήρθαν σε επαφή µε τον πολυθεῖ- 
. κά νώ η μυθολογία έψαχνε να βρεί την αρχή του κόσμου 
δω από την ύλη, η ιωνική φυσική φιλοσοφία την αναζήτησε 
µέσα στην υλική πραγματικότητα. 
Ο Λένιν μελέτησε την πηρακλείτειο διαλεκτική. Κατά τη 
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γνώµη του, η διαλεκτική του Ηράκλειτου, παρ᾽ όλο που εμφα- 
νίστηκε στην πρώτη περίοδο της αρχαίας ελληνικής φιλοσο- 
φίας͵, είναι το τελικό, το ανώτατο επίτευγµά της. Έκανε αυστη- 
ρή κριτική στην αντίληψη του Λασσάλ για τη φιλοσοφία του 
Ηράκλειτου, ανάπτυξε τη θέση του Μαρξ που διατύπῶσε στο 
γράµµα του προς τον Ένγκελς. Ο Λασσάλ. γράφει ο Λένιν, ᾱ- 
πλώς επαναλαμβάνει τον Χέγκελ, τον αντιγράφει, μετατρέπει 
τον υλιστή ἩΗράκλειτο σε ιδεαλιστή, τον εκμοντερνίζει, αγνοεί 
το αληθινό πνεύμα της ελληνικής φιλοσοφίας. Παραπέρα χα- 
ρακτηρίζει τον Ἡράκλειτο σαν έναν από τους ιδρυτές της δια- 
λεκτικής. Αναφερόμενος στο απόσπασμα του Ηράκλειτου ότιο 
κόσμος είναι ενιαίος, δεν δημιουργήθηκε από κανένα θεό η άν- 
θρωπο, αλλά ήταν και θα είναι µια αείζωη φωτιά που νοµοτε- 
λειακά ανάβει και σβήνει, ο Λένιν προσθέτει: «Πολύ καλή δια- 
τύπωση των αρχών του διαλεκτικού υλισμού» (4, τ9, σ.21 1). 

Ἡ µελέτη του προβλήματος της κίνησης από τους Ίωνες φι- 
λοσόφους έδῶσε τη δυνατότητα στον Ἡράκλειτο να διατυπώσει 
τη βασική θέση του «τα πάντα ρει». Ἡ δύναμη όµως του Εφέ- 
σιου σοφού έγκειται στη γενίκευση τῶν φαινομένων της αν- 
θρώπινης ζωής και της φύσης. Ἡ θολή αντίληψη των πρώτων 
φιλοσόφων ότι ο κόσμος είναι µια ενότητα αντιθέτων παίρνει 
στην ηρακλείτειο κοσμοαντίληψη θεωρητική γενίκευση. Στον 
Ηράκλειτο αρχή είναι η κίνηση που υπάρχει πάντα. 

Ο Λένιν επιδοκιµάζει την άποψη του Χέγκελ. για την ηρᾶ- 
κλείτειο διαλεκτική. Ο Χέγκελ γράφει: «Ἐδώ μπροστά µας ξα- 
νοίγεται νέο πεδίο. Δεν υπάρχει θέση του Ηράκλειτου που να 
µην αποδέχτηκα στη ΜΛογική”. µου». 

Για πρώτη φορά ο Ἡράκλειτος επιχείρησε να διατυπώσει 
µια άρτια θεωρία της γνώσης. Αλλά χωρίς να αρνιέται το ρόλο 
των αισθήσεων προτιμούσε τη θεωρητική νόηση. Ἡ αλήθεια, 
έλεγε, µπορεί τελικά να επιτευχθεί µε τη νόηση. Τα αισθητή- 
ρια όργανα είναι κακοί μάρτυρες. Ο Ηράκλειτος κάνει κριτική 
στο δυισµό του σώματος και της ψυχής, πράγµα που άσκησε ε- 
πίδραση στην κατοπινή ανάπτυξη της ιστορίας της φιλοσο- 
φίας. Οι αντιλήψεις αυτές χρησιμοποιήθηκαν ανάλογα από 
τους οπαδούς του υλισμού και του ιδεαλισμού. Γι’ αυτό η ηρα- 
κλείτειος φιλοσοφία παρέχει υλικό και για το διαλεκτικό και 
για το μεταφυσικό σύστηµα της αρχαίας φιλοσοφίας. 

Στα «Φιλοσοφικά τετράδια» ο Αένιν αναφέρει τη γνώμη τοι; 
Χέγκελ που συμφωνεί µε την άποψη του Ηράκλειτου, ότι η αρ” 
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µονία είναι το απόλυτο γίγνεσθαι, αλλαγή και όχι γένεση ενός 
άλλου που άλλο είναι τώρα και άλλο ύστερα. Το βασικό είναι 
ότι κάθε τι το διαφορετικό, το ιδιαίτερο είναι διαφορετικό από 
κάποιο άλλο, όχι όµως αφηρημένα από κάποιο άλλο, αλλά από 
το δικό του άλλο. Το κάθε τι υπάρχει µόνο εφόσον στην έννοιά 
του περιέχεται το άλλο του (4, τ.29, σ.235). Και σχετικά µε την 
παρατήρηση αυτή του Χέγκελ ο Λένιν γράφει: «Πολύ σωστό 
και σπουδαίο: το «άλλο» σαν δικό του άλλο, η ανάπτυξη στο 
δικό του αντίθετο». 

Σε σχέση µε τη µελέτη της αρχαίας διαλεκτικής ο Λένιν υὐ- 
πογράµµισε τα διαλεκτικά στοιχεία στη διδασκαλία των Πυθα- 
γόρειων που βασικά ξεκινούσαν από μεταφυσικές θέσεις. Στην 
πυθαγόρεια διδασκαλία σχετικά µε τη «μουσική των σφαιρών» 
και την ουράνια αρµονία, ο Λένιν υπογραμμίζει την απλοϊκή 
αντιμετώπιση του ζητήματος αναφορικά µε τη νοµοτέλεια τῶν 
αστρονομικών φαινομένων, και τη δοµή της ύλης. 

Αναφερόμενος στις αντιλήψεις των Πυθαγόρειων για την 
ψυχή, που θεωρούσαν ότι αποτελείται από ηλιακά µόρια, ο 
Λένιν παρατήρησε ότι πρόκειται για υπαινιγµό που έχει σχέση 
µε τη δοµή της ύλης. Τη σύγκριση της δοµής της ψυχής µε τη 
δοµή του ουρανού που έκαναν οι Πυθαγόρειοι, ο Λένιν αποκά- 
λεσε φαντασία για την ομοιότητα του µακρόκοσµου µε το µι- 
κρόκοσµο (4, τ.29, σ.224-225). 

Για τους Πυθαγόρειους, κάθε τι που υπάρχει, χωρίζεται στα 
αντίθετά του: ενικό και πολλαπλό, µονό και ζυγό, δεξιό και α- 
ριστερό κ.ά. Αλλά τα αντίθετα δεν περνούν το ένα στο άλλο, 
αντιτάσσονται μεταξύ τους και γι’ αυτό δεν συνέχονται από τη 
διαδικασία της κίνησης, δεν είναι διαλεκτικά (4, τ.29, σ.223). 

Παρ᾽ όλο που οι αντιλήψεις των Πυθαγόρειων αποτελούσαν 
µια από τις αρχικές μορφές ιδεαλισμού, ο Λένιν βρίσκει σ᾿ αυ- 
τούς γόνιµες μαθηματικές και φυσιογνωστικές ιδέες. 

Οι αντιλήψεις του Ἡράκλειτου για αρμονία και αντιθέσεις, 
για µια αντικειμενική νοµοτέλεια που κυριαρχεί στον κόσµο, 
χαρακτηρίζουν ὡς ένα βαθµό και τη διδασκαλία του Πυθαγό- 
ρα. Ωστόσο διαφέρουν στην ερμηνεία που κάνουν οι δυό φιλό- 
σοφοι. Ο Ηράκλειτος αναζήτησε την αρμονία στην πάλη τῶν 

αντιθέτων, ενώ ο Πυθαγόρας έψαξε να τη βρεί στους αριθμούς. 

Στο οπτικό πεδίο του Λένιν βρίσκονται και οι αντιλήψεις 
των εκπροσώπων µιας άλλης ιδεαλιστικής κατεύθυνσης στην 
αρχαία ελληνική φιλοσοφία -- των Ελεατών, που εκφράστηκαν 
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ιδιαίτερα στη θεωρία του Ἐενοφάνη, Παρμενίδη και ... 
Η φιλοσοφία του Ἐενοφάνη (ιδρυτή της Ελεατικής σχολής). 
που αποτελεί ενδιάµεσο κρίκο μεταξύ Ηράκλειτου και Παρµε- 
νίδη, έχει αφετηρία τις αντιλήψεις της Ἰωνικής κ... 
που σαν αρχή θεωρούσε όχι την ύλη, αλλά το θεό, που δεν υὐ- 
πόκειται σε νόμους «ανάπτυξης». Ἡ ουσία του κόσμου δαν ο 
θεός είναι, κατά τον Ξενοφάνη, το ίδιο πράγμα. Ἡ διδασκα ία 
του σημαδεύει την απαρχή της ιστορίας του ιδεαλισμού στην 
αρχαία ελληνική φιλοσοφία. Συνέχεται όµως από θετικά και 
αρνητικά στοιχεία. Λογουχάρη, δεχόταν την αλλαγή της αλ 
σης έτσι, ώστε το παρελθόν, έλεγε, δεν μπορεί να μοιάζει - 
παρόν, ούτε το παρόν µε το µέλλον. Είδε αρνητικά τον πολυ- 
θεϊσμό, αλλά στην προσπάθειά του να αποδείξει το μονοθεϊῖσμό 
ισχυρίστηκε ότι ο άνθρωπος δημιουργεί μια αντίληψη για σα 
θεό κατ᾽ εικόνα και οµοίῶση του ανθρώπου. Ο Λένιν στα «Φι- 
λοσοφικά τετράδια» παραθέτει ένα απόσπασμα από τον Ἔενο- 
φάνη που λέει: «Αν τα βόδια και τα λιοντάρια κροκε ἵνα να 
δημιουργούν έργα τέχνης, όπως δημιουργούν οι ος μηνή, 
θάρχιζαν επίσης να απεικονίζουν θεούς και να προσ νὰ 
αυτούς τέτιες μορφές που θα έμοιαζαν µε τις δικές τους» (4, 
221-228). 
-- οι ν όως διατύπωσαν τη διδασκαλία του ενιαίου, 
ακίνητου, αναλλοίωτου και αιώνιου. Σε αντίθεση µε μα: 
κτικές αντιλήψεις πολλών φιλοσόφων της αρχαίας Ἑλλάδας, ο 
Παρμενίδης αρνήθηκε τη σηµασία των αισθήσεων ος πηγή 
γνώσης. Ανάπτυξε τις πηγές της μεταφυσικής του Πυ αγόρα 
και Ἐενοφάνη, και αντιπαράθεσε έτσι την κοσμοερμηνεῖα του 
στο πρακλείτειο φιλοσοφικό σύστημα. Την ουσία του εἰ ώ αι, 
αναζητούσε στη νόηση. Αν οι Ίωνες φιλόσοφοι και ο ο 
κλειτος έλεγαν ότι η ουσία βρίσκεται ὁκάλὼν ο Παρμενίὃοης 
ούσε την οὐσία σαν κάτι ὑπερφυσικο. ! | 
ων αόμι αμφιβολία ότι στις αντιλήψεις του παν, ὐ- 
πάρχουν υλιστικά στοιχεία, ενώ στην ασ ο 
µενίδη και του μαθητή του Ζήνωνα κυριαρχεί ο ἴδεα ία 
Ταυτόχρονα ορισμένες θέσεις τῶν Ελεατών και ιδιαίτερα οι λε- 
γόµενες απορίες του Ζήνωνα, παρά τα µεταφυσικά τους συµπε- 
ράσµατα, έπαιξαν σοβαρό ρόλο στην ανάπτυξη της μπανς 
διαλεκτικής. Έθεσαν το ζήτημα για την έκφραση σε λογικ ο 
έννοιες του αντιφατικού χαρακτήρα διαδικασίας της κίνησης. 
Ο Λένιν επισήμανε τις θετικές πλευρές διαλεκτικής του Ζή- 
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νωνα, έδειξε όµως και τη μεταφυσική ουσία των συμπερασμά- 
των του, που προηγούμενα είχε υπογραμμίσει ο Αριστοτέλης 
και κατόπιν ο Χέγκελ. Απ᾿ αφορµή τα επιχειρήματα του Ζήνω- 
να ενάντια στην κίνηση και την αλλαγή τού είναι, στο χώρο 
και στο χρόνο, ο Λένιν έκανε κριτική στις θέσεις του Ζήνωνα. 

Η θεμελίωση της διαλεκτικής ερμηνείας της θεωρίας του 
Ζήνωνα κατέχει µια ορισμένη θέση στη λενινιστική αντίληψη 
για την αρχαία διαλεκτική. Όι Απορίες του Ζήνωνα είναι 
πρότυπο αρνητικής διαλεκτικής στην αρχαία ελληνική φιλο- 
σοφία. Ο Λένιν είδε σ᾿ αυτές µια προσπάθεια να λυθούν οι αν- 
τιθέσεις τού είναι και της νόησης, µια προσπάθεια να εκφρα- 
στεί η αντίθεση τῶν φαινομένων στη λογική των εννοιών. Απ’ 
αφορμή τα λόγια του Χέγκελ ότι ο Ζήνωνας δε σκεφτόταν να 
αρνηθεί την κίνηση σαν αισθησιακή πιστότητα, ο Λένιν γρά- 
φει ότι αυτό πρέπει να αναποδογυριστεί: «το ζήτημα δεν είναι 
αν υπάρχει κίνηση, αλλά πώς αυτή εκφράζετοι στη λογική τῶν 
εννοιών» (4, τ.29, σ.230). 

Ο Λένιν έδειξε το φιλοσοφικό περιεχόµενο και την ιστορι- 
κή σηµασία τῶν Αποριών του Ζήνωνα, υπογράµµισε το βασικό 
λάθος στις Απορίες του για το αδύνατο της κίνησης. Οι Απο 
Ρίες αυτές, γράφει ο Λένιν, δεν είναι σωστές γιατί, πρώτο, πε- 
ριγράφουν το αποτέλεσµα της κίνησης, κι όχι την ίδια την κί- 
νηση. Δεύτερο, δεν δείχνουν τις δυνατότητες της κίνησης. 
Τρίτο, παρουσιάζουν την κίνηση σαν άθροισµα, σύνδεση κα- 
ταστάσεων ηρεμίας, δηλαδή η διαλεκτική αντίθεση µε αυτά 
δεν εξαλείφεται, αλλά µόνο καλύπτεται (4, τ.29, σ.232). Ο Λέ- 
νιν χαρακτηρίζει την κίνηση σαν ουσία του χώρου και του 
χρόνου, που την εκφράζουν δυό βασικές έννοιες: η άπειρη συ- 
νέχεια και η άρνηση της συνέχειας, η ασυνέχεια. Ἡ κίνηση, 
σύμφωνα µε το Λένιν, είναι µια αντίφαση, είναι ενότητα των 
αντιφάσεων (4, τ.29, σ.23/). 

Η ιστορική σημασία των Αποριών του Ζήνωνα συνίσταται 
στην απλοϊκή προσπάθεια να κατανοηθεί το περιεχόµενο του 
είναι και της νόησης, δηλαδή στην τοποθέτηση του προβλήμα- 
τος της αντικειμενικής και ὑποκειµενικής διαλεκτικής. 

Δεν είναι τυχαίο που ο Δημόκριτος στις αρχές του αιώνα 
µας έγινε στόχος κριτικής από πολλούς εκπροσώπους της φι- 
λοσοφίας που υπεράσπιζαν την ιδεολογία της αστικής τάξης. 
Μπορεί να απορεί κανείς, γράφει ο Λένιν, που ο Ρούντολφ 
Βίλλι καταπολεµά στα 1905 τον Δημόκριτο σαν ζωντανό ε- 
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χθρό. Έτσι προσφέρει ένα θαυμάσιο παράδειγµα για τον ση 
µατικό χαρακτήρα της φιλοσοφίας και αποκαλύπτει τν ά αν 
µια φορά την πραγματική του στάση απέναντι στην πάλη αι ἁ 
των κομμάτων. Ο Λένιν στηλιτεύει όσους προσπαθούν να αν ᾿ 
σκευάσουν τη γνωὠσιολογική γραµµή του Δημόκριτου. ση -. 
ραθέτει γι αυτό ἑνα απόσπασμα απο το βιβλίο του -- νλι ποι 
λέει ότι ο Δημόκριτος δεν είχε δήθεν συνείδηση του φις 
ότι τα άτοµα και ο κενός χώρος είναι μόνο πλαστικές κ πρῴτφ-ᾱ 
και διατηρούνται στη ζωή για λόγους απλής σκοπιμότητας, 

; ίναι σιµες ()). 
ο... . - η φιλοσοφία διεξάγεται  όΑΝ 
νευτη πάλη των δύο κατευθύνσεων του υλισμού και του ι νὸ " 
σμού. Στο βιβλίο «Ὑλισμός και λθαι ρα ηρώο ο 6 ο μι 
αναφέρεται στη γραµµή του Δημόκριτου και του ο... κ 
θέτει το ερώτηµα: Μπορεί να έχει παλιώσει η πάλη. νο ' 
στον ιδεαλισμό και στον υλισμό στις δύο χιλιετηρίδες - 9 
ξης της φιλοσοφίας; Ανάμεσα στις τάσεις η γραμμᾶς μάς ά 
τωνα και του Δημόκριτου;: Ο αγώνας ανάµεσα στη ώήφνν. 
και στην επιστήµη; Ανάμεσα στην άρνηση και στην απο ο 
της αντικειμενικής αλήθειας; Η πάλη ανάμεσα στους .. να 
της ὑπεραισθητής γνώσης και στοὺς αντιπάλους της; (4, τ.Ιδ., 

131). 2η | 
| .. απάντηση τονίζει ότι το Ξήτημα της πηγής της γνώσης 
μας, δηλαδή των αισθητήριων οργάνων µας δεν µπορεί να πα- 
λιώσει, όπως δεν µπορεί να παλιώσει και το ζήτημα αν η αρ 
της ανθρώπινης γνώσης ΑΝ η όραση και η αφή, η ακοή κα 

ση (4, τ.!δ. σ.1322). 

' ων ως για τη μαρξιστική αντίληψη της αρχαίας 
φιλοσοφίας έχει ο ορισμός του Λένιν για τη νο ως η 
διάκριση της έννοιας αυτής από τη διαλεκτική: ηο ώς υρη, 
καθολική ευλυγισία τῶν εννοιών, γράφει ο Λένιν, η ευ υγισία 
που φτάνει ὡς την ταυτότητα τῶν αντιθέτων, να πού έγκειται η 
ουσία του ζητήματος. Η ευλυγισία αυτή εφαρμοζόµενη ο. 
µενικά ισοδυναμεί µε τον εκλεκτισµό και τη σοφιστική. ευ- 
λυγισία που εφαρµόζεται αντικειμενικά, δηλαδή που να, 
κλά τον ολόπλευρο χαρακτήρα της υλικής διαδικασίας και οὰς 
ενότητά της, αυτό είναι διαλεκτική, είναι η σωστή αντανάκλα- 
ση της αέναης ανάπτυξης του κόσμου (4 τ.29, σ.2»). 

Ο Λένιν ανάλυσε τη διδασκαλία του Χέγκελ, ἰδιαίτερα την 
ιδεαλιστική διαλεκτική του και υπογράµµισε ότι στη διαλεκτι- 
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κή τῶν εννοιών ο Χέγκελ µάντεψε µε µεγαλοφυή τρόπο τη δια- 
λεκτική των πραγμάτων: αλλά «μόνο µάντεψε, τίποτα περισ- 
σότερο». 

Αφού μελέτησε τις «Διαλέξεις για την ιστορία της φιλοσο- 
φίας του Χέγκελ» (που εκδόθηκαν στα 1833-1836). ο Λένιν έκα- 
νε πολύτιµες παρατηρήσεις: Ο Χέγκελ. για πρώτη φορά έδειξε 
ότι η ιστορία της φιλοσοφίας αποτελεί νοµοτελειακή διαδικα- 
σία ανοδικής κίνησης προς την απόλυτη αλήθεια. Σχετικά μ᾽ 
αυτό ο Λένιν υπογράμμισε, ότι η σύγκριση από τον Χέγκελ 
της ιστορίας της φιλοσοφίας µε κύκλο αποτελεί µια «πολύ βα- 
θιά ορθή σύγκριση! Κάθε απόχρωση της σκέψης ισοδυναμεί µε 
κύκλο πάνω σε µεγάλο κύκλο (σπιράλ) εξέλιξης της ανθρώπι- 
νης σκέψης γενικά» (4, τ.29, σ.221). 

Στους «κύκλους» αυτούς πρώτος κύκλος, κατά τον Λένιν. 
είναι η αρχαία φιλοσοφία: από τον Δημόκριτο στον Πλάτωνα 
και στη διαλεκτική του Ηράκλειτου. Στη φιλοσοφία αυτή ο 
Λένιν ξεχωρίζει τον αγώνα ανάµεσα στον υλισμό και στον ι- 
δεαλισµό, σαν αγώνα ανάµεσα στη γραμμή του Δημόκριτου, 
του μεγαλύτερου εκπροσώπου του αρχαίου υλισμού, και στη 
γραµµή του Πλάτωνα, που η φιλοσοφία του ήταν το αποκορύ- 
φωμα της ιδεαλιστικής φιλοσοφίας των αρχαίων Ἑλλήνων. 

Στα ζητήματα της αρχαίας ατοµικής, καθώς και της εγκυ- 
κλοπαιδικής επιστήµης του Αριστοτέλη ο Λένιν ανάπτυξε τις 
βασικές αρχές του Μαρξ και του Ένγκελς σε συνάρτηση µε 
τις αντιλήψεις του Χέγκελ. Έκανε κριτική στην αντίληψη του 
Χέγκελ σχετικά µε τον ατοµικό υλισμό, που ουσιαστικά παρα- 
ποιεί το περιεχόµενο της διδασκαλίας των Λεύκιππου, Δημό- 
κριτου και Επίκουρου. Ο Χέγκελ προσπάθησε να παρουσιάσει 
τους μεγάλους αρχαίους Έλληνες φιλοσόφους σαν ιδεαλιστές. 
Ο Λένιν έδειξε την αιτία της στάσης αυτής του Χέγκελ: «Ο ι- 
δεαλιστής δεν µπορεί να ανεχθεί το πνεύμα του υλισμού». 

Ο Χέγκελ αποκαλεί ιδεαλιστή τον ιδρυτή της ατομικής 
Λεύκιππο, γι αυτό δε δίνει προσοχή στο υλιστικό περιεχόµενο 
της φιλοσοφίας του. Ο Λένιν γράφει για την εχθρική στάση 
του Χέγκελ απέναντι στον υλισμό του Δημόκριτου και κάνει 
αυστηρή κριτική στις χεγκελιανές αντιλήψεις. Ὑπογραμμίζει 
ότι ο Χέγκελ αφιερώνει στον Δημόκριτο µόνο δυο σελίδες 
στην τρίτοµη ιστορία της φιλοσοφίας του. Εκθέτει όμως ανα- 
λυτικά τη «φυσική φιλοσοφία» του Πλάτωνα. Είναι πολύ χα- 
ρακτηριστικό, γράφει, που ο µυστικιστής ιδεαλιστής, σπιρι- 
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τουαλιστής Χέγκελ εγκωµιάζει και αναµασά το μοι α 
δεαλισµό στην ιστορία της νο ον ἠνή κα 
διά ιφρονεί τον υλισμ , τ.29, σ. β 
κ ο ρλώώνι κριτική κάνει ο Λένιν στον νόμος για ον 
στάση του απέναντι στον Επίκουρο, υπερασπίζει τιςυ νεα 
αντιλήψεις της επικούρειας φιλοσοφίας. Εκεί . ορ 
βλέπει στον Ἐπίκουρο «κενή φρασεολογία» και «6 ον ώμο” 
ριεχομένου» ο Λένιν διακρίνει µια απλοϊκή, μα ουσια . 
σωστή άποψη. Τη διδασκαλία του Επίκουρου. [όν την Ψ λώ 
ότι είναι σώµα από λεπτά µόρια που υπάρχει σ΄ ὅλο το ωά ἴ 
νισµό, φτιαγμένη από τα πιο εκλεπτισµένα ο οτι νεος .. 
γεί στις εξωτερικές επιδράσεις και με την αποσύνθεση  κται 
µατος χάνει τη δύναμη, την ευαισθησία της και ο σνώς 
μαζί µε τον οργανισμό, ο Λένιν την παρουσίασε σαν - αν . 
φυή εικασία και χάραξη δρόμου προς την επιστήμη, χ 
ν παπαδισμµὀ». . 
υπ π-.. τετράδια» ο Λένιν αντιπαραθέτει στους ι- 
σχυρισμούς του Χέγκελ. τη δική του άποψη ποὺ πω 
στις επιστημυνικές αρχές της ιστορίας της μμ εώωσα λ 
Στις εκτιμήσεις του για τη «Λογική» του Αριστ λη, 
Λένιν λέει ότι στο Σταγειρίτη οφείλουμε τη δημιουργία της 
λογικής σαν αυτοτελούς επιστήμης, ότι ήν και τμόν 
κευσε τις προγενέστερες αντιλήψεις, περιέγραψε ες τις .. 
φές και τους νόµους της λογικής σκέψης, ανάλυσε Ανά ο. . 
φορά τις λογικές κατηγορίες: ουσία, ποσότητα, ποι ον ν ὄνή 
πος, χρόνος κ.ά. Στον Αριστοτέλη παντού η αρ, . 
γική, γράφει ο Λένιν, ανακατεύεται με την κος ᾱ η 
παντού διαφαίνεται η αντικειμενική (4, τ.29, σ.225) ος 
Ο Σταγειρίτης επιχείρησε να δημιουργήσει μια ὡς .- 
δο γνώσης. Αποτέλεσμα των προσπαθειών του είναι κος οι 
κή», Κατά τη γνώµη του Λένιν έχει σημασία να ἡμν, κ δα 
ιστορικές συνθήκες που γέννησαν την αριστοτε πό: . νο 
φία, η οποία απόρριψε τη διδασκαλία του ών μον θα 
τέλης έκανε κριτική στον «κόσμο τῶν Ιδεών» του 1ἱλάτω αὖν 
ουσιαστικά θεωρούσε τις «ιδέες» σαν αιτίες των πραγμάτων. 
Σταγειρίτης ανάπτυξε τη θεωρία του γενικοῦ και ο... 
είναι αλληλένδετα μεταξύ τους και κατάληξε στο ο εί 
ότι η γνώση του γενικού πρέπει να ξεκινά απο το ενικ 6 αν ωφ 
στοτέλης σαν ιδεαλιστής πλησίασε στα «πο μ νὰ 
τά τον υλισμό, σαν διαλεκτικός διατύπωσε τη διδασκαλία γ 
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τις κατηγορίες της νόησης, σαν στοχαστής έπαιξε τεράστιο 
ρόλο στην ιστορία της αρχαίας διαλεκτικής. ! 

Κάθε επιστήµη περικλείνει τη λογική της ανάπτι «ης που έ- 
χει σα βάθρο την αντικειμενική λογική τῆς νόησης. Για τη λο- 
γική και την αλληλουχία που υπάρχει στην ιστορία της φιλο- 
σοφίας, ο Αριστοτέλης έδειξε µεγάλο σεβασμό στους προκα- 
τόχους του. Θεωρούσε ότι η φιλοσοφία δημιουργήθηκε από 
πολλούς στοχαστές, που η προσφορά του καθενός προετοίµασε 
την ικανότητα του ανθρώπου για τη γνώση. Έτσι θεμελίωσε 
την ιστορία της φιλοσοφίας σαν επιστήµης. Τη σκέψη του Α- 
ριστοτέλη για τη λογική αυτή ανάπτυξης εγκολπώθηκε ο Χέγ- 
κελ., που της έδωσε έκταση και βάθος. Σε συνέχεια την ανάπτυ- 
ξαν ο Μάρξ και Ένγκελς. Ο Λένιν που επεξεργάστηκε τα προ- 
βλήματα της αντικειμενικής λογικής, γράφει ότι «η λογική εί- 
ναι η διδασκαλία για τους νόµους ανάπτυξης όλων των υλικών, 
φυσικών και πνευματικών πραγμάτων» (4, τ.29, σ.89), δηλαδή 
στην προκειμένη περίπτωση είναι η διαλεκτική, σαν μέθοδος 
λογικής θεμελίωσης της φιλοσοφικής ανάπτυξης. 

Έτσι η αλληλουχία των φιλοσοφικών συστηµάτων από την 
αρχαιότητα ώς τις µέρες µας επιβεβαιώνει την αριστοτελική 
αντίληψη για τη διαλεκτική της φιλοσοφικής ανάπτυξης. Αυτή 
τη γραµµή αλληλουχίας (Αριστοτέλης, Χέγκελ, Μαρξ, Ένγ- 
κελς) επισήµανε ο Λένιν αφού μελέτησε τον Σταγειρίτη. 

Ο Χέγκελ κάνοντας εκτιμήσεις για τη φιλοσοφία του Αρι- 
στοτέλη (φιλοσοφία περίπλοκη και αντιφατική, γιατί ο Σταγει- 
ρίτης άλλα προβλήματα λύνει υλιστικά και άλλα µεταφυσικά), 
κρύβει, κατά τη γνώµη του Λένιν, τις αριστοτελικές υλιστικές 
μαρτυρίες. Αυτό φαίνεται ιδιαίτερα όταν αναφέρει την πολεμµι- 
κή που κάνει ο Αριστοτέλης σχετικά µε τη διδασκαλία των ι- 
δεών του Πλάτωνα. Ο Χέγκελ. στρέφει κυρίως την προσοχή του 
στον ιδεαλισμό του Αριστοτέλη, στις αδύνατες πλευρές της φι- 
λοσοφίας του, κάνει προσπάθεια να καλύψει τις ταλαντεύσεις 
του Σταγειρίτη ανάµεσα στον ιδεαλισμό και υλισμό (4, τ.29, 
σ.258). Με δυο λόγια κάνει το παν για να κατατάξει τον Αρι- 
στοτέλη στο στρατόπεδο τῶν ιδεαλιστών. 

Στα «Φιλοσοφικά τετράδια» ο Λένιν παρακολουθεί όλες τις 
αδύνατες πλευρές της αριστοτελικής φιλοσοφίας, τονίζει όµως 
ότι ο Σταγειρίτης δεν είχε αμφιβολίες για την ύπαρξη του εξω- 
τερικού κόσμου, δείχνει έτσι τον πραγµατικό φιλόσοφο της 
αρχαιότητας που δεν έχει σχέση µε το σχολαστικισμµό. 
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Κατά τη λενινιστική αντίληψη, νεκρο στον ο... 
ναι εκείνο που συνδέεται µε το μυσνσμο, δε δν: ώς 
θεό. Παρά την ασυνέπεια τῶν ον κ.η τ μοἳ αν ο 
που κάνει στον Πλάτωνα, επικρατουν ταυ αν ο 
κά στοιχεία που ιδιαίτερα υπογράμμισε ο ων ο μη δὸν, 
ταυτόχρονα τις αντιφάσεις του Στα Αμ νὰ : ο... 
του ανάµεσα στον ιδεαλισμό και στον υλισμό, 
πα σπα - ο δα ενιαίου και της γνώσης των 

δν . ΄ . ”ν Π ν ν 
αντιφατικών ως σς σαν -... ὥ λη αν άν . 
ἴει ότι ο Αριστοτέλης στο «ΡΥΟ. ο, 
λεύ ν Ἡράκλειτο και τις Ιδέες του, ὠστός γ ἀλκι 
ορ είναι πολύ χαρακτηριστικά τα ζωντανά ἐμ 


βρυα της διαλεκτικής. 


ἥ ᾖσε ὗ τις αρχαιοελ- 
Ο Λένιν είχε βαθιά μελετήσει στο πρωτότυπο τις αρχ 


{ λιστική κληρονομιά τῶν αρ- 

ιηνικές πηγές, ὑπεράσπισε την υ) 

αλ ης μ-λ στοχαστών, ξεσκέπασε τις αμ ο 

.. επιστήµης να παρουσιάσει σαν ασ ο... 

με. Ἄβενς / αλληλουχία τη .λ- 

'οµιά αυτή. Και ακόµα έδειξε την. ορας 

ώρηον φιλοσοφικής σκέψης ανάµεσα στον ὦ ναρῶνκ ισμό 
και σε ὅλα τα μεταγενέστερα στάδια της ανάπτυξής : 


ΕΠΙΛΟΓΟΣ 


| Τα προβλήµατα του αρχαιοελληνικού κόσμου που έθεσαν οἱ 
| κλασικοί του μαρξισμού προβάλλουν, ίσως, σήµερα µε άλλη 
µορφή ύστερα από τις νέες ιστορικές έρευνες και αρχαιολογι- 
κές ανακαλύψεις. Το συγκεκριµένο σοβαρό υλικό που έφερνε 
κάθε φορά στο φως Ἠ σκαπάνη του αρχαιολόγου, λογουχάρη. 
ανάγκαζε κάποτε ορισμένους επιστήμονες να επανεξετάζουν τα 
συμπεράσματα τῶν ιδρυτών της μαρξιστικής κοσµοθεωρίας. 
Μα τα νέα ευρήματα που βοήθησαν πράγματι να τροποποιηθεί 
η γνώµη που υπήρχε σε επιµέρους ζητήματα, ταυτόχρονα επι- 
θεθαίωσαν τις βασικές θέσεις της μαρξιστικής αντίληψης για 
την αρχαιότητα. 
Ἡ µελέτη των συμπερασμάτων Ύια τον αρχαίο κόσµο, όπως 
διατυπώθηκαν από τους Μαρξ, Ένγκελς, Λένιν συντελεί στο 
να παρακολουθήσουμε πώς αναπτύχθηκε και διαμορφώθηκε η 
μαρξιστική κοσμοθεωρία µέσα στην αλληλουχία της ανθρώπι- 
νης κοινωνικής εξέλιξης από τη βαθιά αρχαιότητα. Κι αυτό ε- 
πιβεβαιώνει άλλη µια φορά ότι η μαρξιστική κοσμοαντίληψη 
µπορεί να κατανοηθεί στην πορεία της ανάπτυξης και διαµόρ- 
φωσής της. 

Ο Μαρξ στην επιστολή του προς τον Αννένκοφ δίνει την 
νοµοτέλεια της εξέλιξης που εκφράζει την κοινωνική αλλη- 
λουχία στην ιστορία: Χάρη στο απλό γεγονός, γράφει, ότι κά- 
θε επόµενη γενιά βρίσκει παραγωγικές δυνάµεις ποὺ αποκτήθη- 
καν από την προηγούµενη γενιά και που της χρησιμεύουν σαν 
πρώτη ύλη για νέα παραγωγή, δημιουργείται µια συνοχή στην 
ιστορία τῶν ανθρώπων, δημιουργείται η ιστορία της ανθρώωπό- 
τητας, που γίνεται τόσο περισσότερο ιστορία της ανθρωπότη- 
τας, όσο περισσότερο αναπτύσσονται Οἱ παραγῶγικές δυνάμεις 
των ανθρώπων και συνεπώς και οἱ παραγωγικές τους σχέσεις. 

Δεν χωρεί αμφιβολία ότι η μαρξιστική αντίληψη του 19ου 
αι. για πολλά προβλήματα του αρχαίου κόσμου είχε προκαταρ- 
κτικό χαρακτήρα. Οι σελίδες της αρχαίας ανθρώπινης κοινῶ- 
νίας ήταν πολύ θολές. Τα στοιχεία που διαθέτουμε ακόµα και 
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σήµερα δεν επιτρέπουν να σκιαγραφήσουµε µε βεβαιότητα, τη 
µορφή π.χ. του δούλου της αρχαίας Αθήνας, πολύ περισσότερο 
τη µορφή του δούλου της αρχαίας Ανατολής. Ένα όμως είναι 
βέβαιο: υπήρχαν δούλοι. Δεν αποκλείεται στο μέλλον τα νέα 
στοιχεία που θα έρθουν στο φώς να δώσουν αυτή τη δυνατότη- 
τα. Μα τούτο σε καμιά περίπτωση δε θα αναιρέσει τη μαρξι- 
στική αντίληψη για το χαρακτήρα της δουλείας. 

΄Αλλο παράδειγµα: ο Ένγκελς γράφει ότι «από τους αρχαί- 
οὓς ιστορικούς που περιέγραψαν τον αγώνα που γινόταν µέσα 
στη Δημοκρατία της Ρώμηῃῆς, µόνο ο Αππιανός µας μιλάει µε 
καθαρότητα και σαφήνεια για ποιό λόγο γινόταν ο αγώνας αυ- 
τός: για την ιδιοκτησία της γής». Πολλά νέα στοιχεία µας έδω- 
σαν οἱ ιστορικές έρευνες για τις σχέσεις ιδιοκτησίας στη Ρῳ- 
μαϊκή εποχή. ὠστόσο οι σκέψεις του Ένγκελς παραμένουν ο- 
δηγητικές για τους σύγχρονους προοδευτικούς ερευνητές. 

Στα έργα τοὺς οι κλασικοί του μαρξισμού ήταν αδύνατο, φυ- 
σικά να προβλέψουν συγκεκριµένα τις επιτεύξεις των θετικών 
και κοινωνικών επιστημών που σημειώθηκαν µετά το θάνατό 
τους. Αλλά τίποτα δεν µπορεί να αλλάξει, λογουχάρη τη θέση 
του Μαρξ που υπογράµµισε ότι οι οικονομικές σχέσεις διαφέ- 
ρουν μεταξύ τους όχι από το τι παράγεται σε κάθε δοσµένη ε- 
ποχή, αλλά απο το πώς παράγεται, µε τι µέσα παραγωγής (1. 
τ.23, σ.191). Αυτό δείχνει ακόµα και τη σηµασία που έχουν οι 
αρχαιολογικές πηγές, οἱ οποίες εκφράζουν πιο ανάγλυφα την 
παραγωγική δράση τῶν ανθρώπων σε σχέση µε τις γραπτές πη- 
γές. 
Ίσως, µου δοθεί η δυνατότητα να δημοσιεύσω στο µέλλον το 
χειρόγραφο, για το οποίο κάνει λόγο στον πρόλογο του βι- 
βλίου αυτού ο ακαδημαϊκός Μ. Α. ΚΟΡΟΣΤΟΒΤΣΕΦ. Σ) αυτό γίνε- 
ται µια διεξοδική έρευνα θεμάτων δευτερεύουσας σημασίας, 
κυρίως καθαρά επιστημονικού χαρακτήρα. Αναλύονται επίσης 
αρκετά επίµαχα ζητήματα που στο σύγχρονο επιστημονικό ε- 
πίπεδο πρέπει να γίνουν αντικείµενο διαλόγου. Ένα από αυτά 
είναι και το πρόβλημα τῶν κοινῶνικο - οικονοµικών σχηµατι- 
σµών, που θίχτηκε πολύ συνοπτικά στις σελίδες του βιβλίου 
αυτού. 

Ένα άλλο σοβαρό θέµα είναι ότι οἱ σκέψεις των κλασικών 
του μαρξισμού παίρνουν προεκτάσεις στη σηµερινή προσπά- 
θεια πολλών ιστορικών για τη µελέτη της αλληλεπίδρασης του 
ελληνικού και ανατολικού πολιτισμού, ιδιαίτερα στην εποχή 


᾿ ή ο. 1βος ΡΟΜΕΠΟΒΕΡΙΔΗΙΠ. ΕΡΜΗ} 
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εώνας 
Αλ κκοκοφκκεκ  } αν 1 τα 
Σεὖ πραθκεν οὖν 
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ὃν ΦἈκοη Ροκίοντ . - , 
Γνκονν αλακδ Ἡ (0βοΟµΟύτη ’ 
οτηκὸ. 

«Ιατημοκον τὸ ΜΗ ΚΕ. 

Γροπουκον 

ΜαΤΕΝΑΤΗΚΕι « « « «« ο «ο, 
ΗάΗΡΗ « ::«νοςςς 
Γουγραφίη 

ΦηΗκΈ Ἡ ΜΑΤτοΜΑΤΗΙΘΟΚΟΗ ΓρογραφίΗ 


Η Ίο ΚοΝΤ. κο ον 


ΦραΜ γηκονἲ, ΗΕ ντ τν το τν 


Βο Μημναμίο Κἲ ΟΤΙΜΗΝΟΝΥ Ποβο μήν  πρμαεκαμίο Ν΄ κ ΟΤΑΜΗ- 
ΗΜΊ. ΥΘΗΊΧΑΜΤΟ ΑΒ ΜΔΥΚΑΧΝ. Εν ΟΟΟΦΕΗΜΟΟΤΗ Εν ΡΕΒΗΗΧΝ ΛΟΗΚΑΧΝ. 


Το απολυτήριο γυμνασίου του Βλαντίμιρ Ουλιάνοφ (Λένιν). 
(1ο «5» ήταν η ανώτατη βαθμολογία. Αντιστοιχουσε στο κάριστα») 
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Φωτοαντήρα ων 
Φο της αίτησης του Βλαντίμιρ Ουλιό 

8 λ . 
για την εγγραφή του στο παν ῥωμή-οε μάς, 
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ΕΠΙΛΟΓΟΣ 


πράγμα που έχει τεράστια σημᾶ- 
πιστηµονικές συσκέψεις και συν” 
διασκέψεις που έγιναν Ύια το πρόβλημα αυτό σημειώνουμε τη 
Συνδιάσκεψη της ΟΥΝΕΣΚΟ. όπου µας δόθηκε η δυνατότητα να 
αναπτύξουμε τις απόψεις µας (24, σ.!51:κ.ε.). 

Η διδασκαλία των κλασικών του μαρξισμού για την αβ” 
χαιότητα, που βρίσκεται ενσωματωμένη µέσα στο πολύτομο 
έργο τους, είναι βαθιά επιστημονική μέθοδος έρευνας και η ΟΡ” 
θότητά της επιβεβαιώθηκε απ᾿ όλη την πορεία της κοινωνικής 


εξέλιξης. 


των Ελληνιστικών Χρόνων, 
σία σήµερα. Ανάμεσα στις ἕ 


ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ 


Ι. Οι παραπομπές δίνονται στο τέλος. Στο κείµενο σημειώνεται σε παρένι! 
ση µόνο ο αὖξων αριθµός της βιβλιογραφίας, ο τόμος και η σελίδα 

Οι παραπομπές στα έργα των Κ.. Μαρξ, Φ. Ένγκελς αναφέρονται στη δµύτι 
ρη ρωσική έκδοση. Οι παραπομπές στα έργα του Β. Λένιν -- στην 5η ρωσική 
ἔκδοση των «Απάντων» του. 

2 Η διεξοδική µελέτη του «Κεφαλαίου» πείθει ότι ο Μαρξ είχε διερευνήσει 
όλα τα συγγράµµατα του Ἐενοφώντα και εκείνα όπου ο Αθηναίος ιστορικός ν- 
περασπίζει τους ολιγαρχικούς θεσμούς («Λακεδαιμονίων πολιτεία», «Αγησί- 
λαος», «Ἱέρων», «Κύρου παιδεία») και τα συγγράµµατα όπου κάνει κριτική του 
δημοκρατικού καθεστώτος χωρίς να αρνείται πλήρως τους θεσμούς του Αθη- 
ναϊκού δήµου, όπως «Πόροι ἡ περί προσόδων», «Περί Ιππικής», «Ιππαρχικός». 
Άς σημειωθεί ότι ο Ἐενοφώντας έγραψε τα τελευταία αυτά έργα σε περίοδο που 
η Αθήνα και η Σπάρτη είχαν προσεγγίσει. 

3. Μερικοί εκπρόσωποι της αστικής ιστορικής επιστήμης, παρ᾽ όλο που συ- 
νέχονται από προγονοπληξία και στείρο θαυμασμό της αρχαιότητας ή, αντίθε- 
τα, απὀ άρνηση κάθε µορφής δημοκρατίας, προσπάθησαν να δείξουν ότι οι 
κοινωνικοί ανταγωνισμοί, οι πόλεμοι και η ταξική ανισότητα είναι κάτι ανα- 
πόφευκτο. Συνεπώς, κάθε προσπάθεια για την αλλαγή της κοινωνίας είναι ᾱ- 
νώφελη (1). Έτσι η μηχανική µεταφορά των σύγχρονων κοινωνικών σχέσεων 
στο μακρινό παρελθόν αποτελ-σί γνώρισμα των τάσεων εκμοντερνισμού της ἰ- 
στορίας (βλ. 15, σ. 16). 

4. Ο αμερικανός ιστορικός Β. Πρένσις στο βιβλίο του «Αρχαίοι Έλληνες» 
(Ίο αποϊοπί ΡτοσΚ», 1945) μελέτησε µια σειρά προβλήματα της αρχαίας ιστο- 
ρίας, χαρακτήρισε την κλασική Ελλάδα σαν καπιταλιστική κοινωνία που αντι- 
κατέστησε τη φεουδαρχία, η οποία υπήρχε δήθεν στην προκλασική ακόμα πε- 
ρίοδο. Παραγνωρίζοντας τις ιδιοµορφίες της ιστορικής ανάπτυξης των ελληνι- 
κών πόλεων (Αθήνα, Σπάρτη κ.ά.) ταύτισε τους είλωτες της Σπάρτης µε τους 
πενέστες τῆς πεδινής Θεσσαλίας, αφού τους χαρακτήρισε δουλοπάροικους. Ἑ- 
τσι έχασαν δήθεν σιγά-σιγά την ανεξαρτησία τους και αποτέλεσαν το βασικό 
συστατικό του φεουδαρχισμού. Κατά τον Β. Πρένσις, η βιομηχανική ανάπτυξη 
της αρχαίας Αθήνας οδήγησε στην επικράτηση των ακτημόνων, οι οποίοι ᾱ- 
φού απόκτησαν δικαίωµα ψήφου εγκαθίδρυσαν έλεγχο στην «κυβέρνηση και 
στο κράτος». Σ αυτό, κατά την γνώµη του, βρισκόταν η αδυναμία της Αθηναϊ- 
κής Δημοκρατίας (1) γιατί ο δήµος συνεχόταν από «ματαιοδοξία» καθοδηγού- 
μένος από δημαγωγούς και «αριστερούς ρήτορες»! (Βλ. και 21., σ. 63 κ.ε.). 

5 ΟΙ. Μπελόχ στο έργο του «Ο πληθυσμός του Ελληνορωμαϊκού κόσμου» 
αναφέρει ότι στην Αίγινα υπήρχαν 70 χιλ. δούλοι, στην Κόρινθο 60 χιλ... στην 
Ἀθήνα 100 χιλ. (με 100 χιλ. ελεύθερους και 30 χιλ. µέτοικους). 

6, Σε άλλο σηµείο ο Αριστοτέλης επανέρχεται στον ορισμό του ότι φύσει 
ῥυήύλος είναι εκείνος που µπορεί να ανήκει σε άλλον (ο δυνάµενος του άλλοι 
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είναι). Ο Σταγειρίτης ισχυρίζεται ότι η δουλεία ειναι νόμος που ενυπάρχει στη 
φύση, αλλά δεν αποφασίζει η φύση ποιός πρέπει να είναι δούλος, αλλά και ο 
νόμος, 

7. Είναι διαπιστωµένο µε βάση τις αρχαίες πηγές ότι ο Αθηναϊκός δήµος α- 
ποτελούνταν από βιοτέχνες, εμπόρους, ιδιοκτήτες εργαστηρίων, ναύτες κ.ά. Η 
ανομοιογένεια καθόριζε και τα αντίθετα κοινωνικά συμφέροντα ανάµεσα στις 
οµάδες αυτές. Αντιθέσεις υπήρχαν επίσης ανάµεσα στο δήµο και στους µετοί- 
κους (είναι πια γνωστό ότι οι τελευταίοι είχαν περιορισμένα πολιτικά δικαιώ- 
µατα) καθώς και ανάµεσα στο δήµο και στους ευπατρίδες, Αλλά και τα εµπορο- 
Βιοτεχνικά στοιχεία της εποχής µε την οικονομική και πολιτική δράση τους 
έπαιζαν σοβαρό ρόλο στην εδραίωση του δήµου. Τούτο όμως δεν αναιρεί την 
ταξική διάρθρωση της αθηναϊκής κοινωνίας, το ρόλο και το χαρακτήρα του 
θεσμού της δουλείας (πιο διεξοδικά βλ. 15, σ.1 κ.ά.) 

δ. Ο Μένων (Λαρισαίος σοφιστής, µαθητής του Γοργία) στον ομώνυμο πλα- 
τὠνικό διάλογο αποτελεί χαρακτηριστικό παράδειγµα στη συζήτηση που έχει 
µε τον Σωκράτη. Ο Σωκράτης προτείνει στον Μένωνα να καλέσει έναν από 
τους δούλους ακολούθους του. Ο Μένων καλεί ένα δούλο και ο Σωκράτης ρωτά 
αν είναι Έλληνας και µιλά ελληνικά, Ο Μένων απαντά ότι ο δούλος του είναι 
οικογενής. Για το Σωκράτη είχε σημασία αν ο δούλος μιλούσε 
φωνήν Έλληνα). 

9. Την περίοδο αυτή το πέρασμα από τον πολυθεϊσμό στο μονοθεϊσμό (ιου- 
δαϊσμό) αποτελεί πρόοδο. Είναι εποχή νέου θρησκευτικού προβληματισμού 
που καταλήγει στη νίκη του χριστιανισμού. Στις κρατικές μορφές διακυβέρνη- 
σης σημειώνεται ανάπτυξη που έχει σαν βάση τη διάρθρωση της ελληνικής 
πόλης στην Ανατολή, όπου διαφαίνονται ειδικά και ετερόπλαστα στοιχεία. 

10. Παραθέτουµε τους τίτλους μερικών βιβλίων για την ιστορία του αρχαίου 
κόσμου, Ιδιαίτερα της αρχαίας Ελλάδας και Ρώμης µε ιδιόχειρες σημειώσεις 
του Λένιν στα περιθώρια των σελίδων: Σ. Ζέμπελιεφ. Αρχαία Ελλάδα. Πε- 
τρούπολη 1922. Του ίδιου: Ελληνιστικοί Χρόνοι, Του ίδιου: Αρχαία Ρώμη. Πε- 
τρούπολη 1923. Α. Τιουμένιεφ. Δοκίμια οικονοµικής και κοινωνικής ιστορίας 
της Αρχαίας Ελλάδας. Πετρούπολη 1920-1922. Του ίδιου: Υπήρξε καπιταλι- 
σµός στην Αρχαία Ελλάδα; 1923, Ν. Κούν. Τι έλεγαν οι Έλληνες και οι Ρω- 
µαίοι για τους θεούς και τους ήρωες. Μόσχα, 1922. Β. Μπουζεσκούλ. Ανακα- 
λύψεις στον 19ο και αρχές του 20ου αι. στον τοµέα τῆς ιστορίας του αρχαίου 
κόσμου. Πετρούπολη 1923. Ρ. Βίππερ. Αρχαία Ευρώπη και Ανατολή. 1923. Ζε- 
λίνσκι. Αρχαίος κόσμος. Πετρούπολη 1922-1923. Ν. Κιρέγιεφ. Η πόλη-κράτος 
του αρχαίου κόσμου. Πετρούπολη 1905 

ΙΙ. Ο Ἐνγκελς υπογραμμίζει ότι η διαλεκτική λίγο πολύ ερευνήθηκε µόνο 
πό δύο στοχαστές, τον Αριστοτέλη και τον Χέγκελ (1, τ.20, σ.167). 
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